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Prakalba. 


Apie Kražių Juoduosius Brolius radau gausios medžiagos 
bedirbdamas 1909 m. aktuose, sukrautuose Vilniaus Viešojo 
Knygyno Rankraščių skyriuje. Vienur buvo raštų, priklausan- 
čių rusų senatoriui Novosilcevui, jam ir jo paties leistų, atsitik- 
tinai užsilikusių nuo išnykimo. Išliko įie nežinomi, bent iki šiol 
niekieno neapdirbti. Aplinkybės neleido tos medžiagos ap- 
dirbi, tegalėjau to darbo imtis vos 1918 m. Tuomet teko para- 
Šyti iš jų geroką straipsnį, bet į spaudą nebuvau padavęs. Da- 
bar, kitomis aplinkybėmis, ėmiau vėl iš naujo rašyti, rašyti daug 
smulkiau, ir įau dabar atidaviau spausdinti. 

Šiam dalykui teko sunaudoti trys bylos, pažymėtos rank- 
raščių kataloge B —19— Nr. Nr. 12, 17, 18. 

N. 12 —-byla kilusi del laiško, siųsto iš Vilniaus per Rasei- 
nius į Kražius; N. 17 — iš 41 lapo — del išreikalavimo metri- 
kų Jančiausko ir kitų; Nr. 18— iš 231 lapo, apie maištiškus 
raštus Kražiuose — paties Novosilcevo aktai, įo rašytieji pra- 
nešimai, įam siųstieii pranešimai ir įsakymai. 

Beapdirbinėdamas esamąją medžiagą gavau šį tą naujo iš 
prof. St. Koto Krokuvoje (iš Čartoryskio muzėjaus) ir kt. Jan- 
čevskio, Kaune, vieno iš Juodųjų Brolių palikuonies — už tą 
tariu jiems ačiū. 

Nežinau, ar tebėra gyvi ir, įeigu gyvi, tai kūr yra tie, kurie 
mane prileido prie Vil. Viešojo Knyg. rankraščių. Norėčiau ir 
jiems tarti ačiū, kad leido dirbti. 

Šitas mano darbas yra apskritai pirmas paremtas autenti- 
niais aktais ne tik lietuvių kalba, nes rašiusieji lenkų kalba 
(Brensztein M. — Bracia Czarni „Bibl. Warsz.“ 1906. II t. p. 
*549 — 64, ir Mošcicki H. Wilno i Warszawa w „Dzia- 
dach Mickiewicza“ 1908. p. 86 — 106.) teturėjo spaus- 
dintos medžiagos — atsiminimų, tik neturėjo oficialinių bylos 
aktų. 
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Dabar teko sužinoti, kad šitie aktai tebėra Vilniuje, univer- 
siteto bibliotekoj, be to, kad rašąs Kražių gimnazijos istoriją 
p. M. Brenszteinas dar rengia platų darbą ir apie Juoduosius 
Brolius, kurio pirmoji dalis jau pasirodė (Filomata w Krožach). 

1930. IV. 27. 


I. 


Slaptosios draugijos. 


XVIII amž. baigiantis ir XIX amž. pradžioje siautė po visą 
Europą prancūzų revoliucijos karų audra; tolesnis jų tęsinys 
— Napoleono žygiai, kurie šlavė daugybę nelemtos senovės lie- 
kanų, perėjo ilgainiui į užkariavimus. Tas jo imperializmas su- 
kėlė kitose valstybėse pasipriešinimą, ir milžiniški įo planai 
įsivyrauti Europoj, o paskui visame civilizuotame pasaulyje 
griuvo, nes be karo ginklų prieš įį pastatyta buvo nauja ideolo- 
gija — tautinė idėja. Viešpačiai, pergalėię Napoleoną, pradė- 
io atstatymo darbą, stengėsi grąžinti Europos visuomenę į se- 
nąsias vėžes. Grįžo, nors nevisur, senoji, teisėtoji, atgalainė 
valdžia; įsivyravus bandė įi grąžinti visą senovę, bet čia jau ne- 
besisekė: kas buvo Napoleono sugriauta iš pamatų, kas nebu- 
vo gaivus, atgaivinti nebeteko, pav., Europos vakaruose bau- 
džiavos, ir jiems reikėjo skaitytis su gyvuoju gyvenimu. Grįžu- 
si senoji valdžia pirmiausia turėjo rūpintis, kad nebepasikartotų 
senosios maišatys, kad ių sostai būtų stiprūs, neišiudinami, 
stengėsi sunaikinti tuos kas ėjo prieš tat; šitam visam pik- 
tam ieškojo šaknų revoliucinėj, liberalinėį dvasioj, ir del to 
ryžosi ją visur, kur tik pasirodytų, naikinti. Monarkai sudarė 
šventąją sąjungą, iie susitarė bendrai ir išvien kariauti prieš vi- 
sa, kas griauna sostus—prieš nedoras ir nesveikas mintis, nes 
tarė, kad taip geriau užtikrinsią politinį ir socialį pastovumą. 
Tačiau visur pasiliko naujosios dvasios pėdsakai, dargi ir tenai, 
kur nebuvo pasirodę Napoleono ereliai, arba naujai atsirado, kur 
pirmiau jos nebuvo. Dabar iš laiko ir vietos tolumos ėmė kitaip 
vertinti patį Napoleoną. Neseniai imperialistas, tasai svetimų 
kraštų užkariautojas, dabar atrodė išgelbėtojas, laisvės apaš- 
talas. Ideologija, kuri buvo pastatyta prieš iį, atsigrižo prieš 
savąjį absoliutizmą. Prasidėjęs ir sustiprėjęs tautinis judėji- 
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mas, savo kultūros ir raštijos kėlimas, savosios praeities tyri- 
nėiimas, nes tautų laisvės vardan kariauta prieš Prancūzų 
Napoleoną, (o kitur delto paties su juo eita), įleido neišraunamų 
šaknų veikliuose visuomenės kloduose, įisai neketino palaikyti 
nei svetimo nei savo despotizmo. Grįžusioji ir sustiprėjusioji 
senoji valdžia neketino to viso palaikyti, tarė, kad tai paviršu- 
tinis dalykas. Viename ji neapsiriko: nuvargę del karo ir var- 
gų gaivalai, nusivylę del išsivadavimo, nerodė energijos 
naujam vidaus karui, nes neturėjo įėgų, ir tylėjo, o priaugąs jau- 
nimas, gausiai atsirandančioji inteligentija, gimusi ir augusi ki- 
toj nuotaikoj, negalinti sutikti, kad būtų priešingumas tarp Žo- 
džių ir darbų, ryžąsi stoti į kovą. Teisybė, šita kova buvo ne- 
lygi. Viešai veikti negali, tai ima veikti ir dirbti slapta, kaip 
tat buvo ir pirmiau. Slaptos draugijos, norinčios veikti, atsirado 
jaunuomenės tarpe. Pavyzdžiu joms buvo tuo laiku įsivyra- 
vusios vienur liberalų inteligentijos tarpe, kitur valdiškose 
sterose — masonų draugijos, paprastai, veikusios viešai, atro- 
dančios slaptos paprastai publikai, su slaptingomis apeigomis, 
arba masonų skeveldros ar atmainos, ar bent joms panašios. 
Slaptosios draugijos savo turiniu įvairuoja, žiūrint šalies, tik ben- 
dra jų forma. Atsiranda tos draugijos mokyklose, universitetuo- 
se, atsiranda jos įvairiais tikslais: tai kovoja su tvankia senąja 
mokyklos sistema, tai užsiima tobulinimu savęs mokslu, dora ir 
t. t., nes taria, kad kilnesnieji tegalėsią ko nors pasiekti, tai 
pagaliau turi politikos tikslų, nori išvaduoti šalį nuo savo ar 
svetimo despoto. Slaptingumas buvo nevienodas, vienur di- 
desnis, kitur mažesnis; tat pareidavo nuo draugijos tikslų ir už- 
davinių.  Kaikur užsiliko ar naujai buvo įvestos tam tikros ap- 
eigos, draugijai veikiant, priimant narius, kartais reikalaujama 
baisi priesaika ir t. t. 

Šitokios draugijos atsirado Vakarų Europoj. Kadangi dar 
neseniai Europa sudarė vieną karo lauką, žmonės ir tautos bu- 
vo tarp savęs del karo susiję, nes kartu kariavo ir bendravo, 
tai lengvai išsiplėsdavo vienos šalies pavyzdžiai į kitas. Švie- 
sesnė Vakarų Europa buvo pavyzdžiu ir rytams. Iš vokiečių 
draugijų ėmė savo pavyzdį Lietuvos įaunuomenė. Pro vokie- 
čių Žemes buvo pračie daugybė tautų; patys vokiečiai sąmo- 
ningai kariavo del išsivadavimo; juose buvo atgimusios politinės 
nepriklausomybės aspiracijos. Senesnioji ir subrendusioji Lie- 
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tuvos karta buvo šitame kare, atskiri asmens turėjo santykių su 
Europa, o naujoji karta kitais keliais tų pažinčių įgijo: mokė- 
si vokiečių ar prancūzų universitetuose, sekė jų raštiją, ypatingos 
Lietuvos jaunimui įtakos darė vokiečių jaunimas, kuris taip pat 
svajojo apie laisvą, vieningą Vokietiją. 


Lietuvos jaunimo įudėiimo vidurkiu buvo Vilnius, kur po 
karų pradėjo tarpti universiteto mokslai, kuris siuntinėjo švie- 
sos spindulius po visą Lietuvą. Ten buvo draugijų, į kurias įei- 
davo jau seniau išėjusieji universiteto mokslus, kitas sudarydavo 
universiteto studentai, pagaliau atsirasdavo gimnazijos mokinių. 
Tų draugijų vardai yra įvairūs: masonai, šubravcai, žilomatai, 
tilaretai, spindulingi, aušrininkai ir t. t. Tie vardai kartais buvo 
savo kilimo, o kartais skolinti iš kitur, o gal tik atsitiktinai atsi- 
puolanti, vieni primeną šį ar kitą dalyką, kuris susijęs su arti- 
miausiais draugijos tikslais, kiti savo slaptingumu traukią į save 
jaunimą, ypač pradedantį mokslus. 


Steigdami draugijas, galėjo skolinti  įoms formą, 
statutą, net kartais vardą, bet turinį visuomet turėjo imti ir ėmė 
iš vietos reikalų; jie nustatė konkrečius tikslus, veikimo plotą. 
O šitie tikslai Lietuvoje skyrėsi nuo Vakarų Europos, o ypatin- 
gai nuo kaimynų vokiečių. 

Pastangos atgauti nepriklausomybę Napoleono karų lai- 
kais neturėio geros kloties: nei pranciizų Napoleonas nei rusų 
Aleksandras Lietuvai nepriklausomybės nedavė. Taigi tarp 
tikslų artimųjų ar tolimesniųjų statoma politinės nepriklausomy- 
bės reikalavimas. Atsiranda reikalavimų visuomeninio pobū- 
džio—panaikinti baudžiavas, yra ir kultūrinių— pakelti savo ir ki- 
tų apšvietimą, dorą ir t. t. 

Daug tokių draugijų buvo Vokiečiuose, studentų tarpe. Iš 
ten besimokanti mūsų jaunuomenė parsiveždavo jų idėjų, orga- 
nizacijų; į įas įdeda, žinoma, savo turinį, Kartais vardai at- 
sirasdavo vienais sumetimais, kitoj vietoj tie patys vardai per- 
imant reikšdavo visai ką kita. 

Dar XVIII amž. baigiantis, žinoma, pav., Giessene studentų 
draugija „Juodųjų Brolių" vardu, atgijo įinai tuo pačiu vardu po 
Napoleono karų; šitas vardas parėjo nuo striukio ir bereto var- 
sos; vėliau tas vardas išsiplatino ir kitur, pav., Jenoj ir t.t. Tos 
draugijos šūkis — skaistumas, tobulumas, visiškas atsidavimas 
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tėvynės ir Žmonijos labui'. Tuomet Vokiečiuose stiprėjo reak- 
cija, ii persekiojo laisvą mintį, tai dorų pasišventusių Žmonių 
reikalas tautos labui buvo labai didelis. Tuo ar panašiu var- 
du, tik tokiais pat tikslais atsiranda draugijos studentų tarpe 
Jenoj, Erlangoj, Giessene, Marburge“. 

Panaši draugija „Juodųjų Brolių“ vardu susikūrė ir Lietuvoi, 
pirmą sykį ji atsirado Kaune, berods, ji buvo trumpą laiką apie 
1315—1818 m., tarp Kauno gimnazijos mokinių. 

Šis tas žinoma apie jos sudėtį. Buvo tai daugiausia įauni- 
mas iš Užnemunės; iš vardų buvo minima Edmundas Zaviša ir 
Ferdinandas Matszewski“. Buvo tai vyresaiųjų klasių gim- 
nazijos mokiniai; jie darydavo susirinkimus, vakaruškas. 
Rinkdavos paprastai Chrapowickio namuose. Tos draugi- 
ios sudėtis keitėsi; išėję gimnazijos mokslus išvykdavo iš Kau- 
no, išstodavo, įstodavo nauji. 

Gyvesnieji, kaip įmanė ir suprato, kariavo su gyvenimo 
klaidomis. Neturėdami laisvos spaudos, o be abejo ir lėšų ne- 
turėjo, savo širdies jausmus išliedavo rankraštine literatūra, 
kurią perrašinėjo ir kuri ėjo iš rankų į rankas, arba rankiodavo 
svetimus raštus. Žinoma, kad buvo paleista raštų, kuriais 
užsipuldinėio ant Kauno advokatų, įų raštininkų, policijos, vis 
už tat, kam žmones spaudžia ar naudoja. Turėjo tekti tuose 
raštuose ir gimnazijos mokytojams, kurie mokiniams dar la- 
biau rūpėjo negu policija. Gal būti pagaliau pedagogai sužino- 
io apie tos literatūros rašytojus ir platintojus, tai pagavo ių ieš- 
koti, bene susekė juos, ir matyt ilgą laiką jie atsiminė tuos sa- 
vo darbų kritikus. 

Visuomenėje platinosi ir spausdintų raštų, kurie čia buvo 
taip pat slaptoji raštija — tik naujai išėjusi iš Užnemunės, 
ar senoji dar nepriklausomybės laikų. Šis tas naujo ateida- 
vo iš Užnemunės, kur buvo kitokia politikos santvarka. Tie 
spaudiniai, kaip kokios brangenybės ir retenybės eidavo iš ran- 
kų į rankas; rankraščiais buvo platinami negalintieji spaudoi 
pasirodyti dar neseni raštai — per prancūzmečius kilę, prieš 


* Haupt. Karl Follen und die Giessener Schwarzen, 1907. 

* Schuster, Tainyie obščestva, II, 11—20. 

* Byloje Nr. 18 (Jančiausko paaiškinimai). Šitas  Matszewski 
buvo vienas iš pasižymėjusių mokinių, 1818—1819 m. (Uzieblo L. Szkola 
Kowienska 1904 p. 18). 


Rusų valdininkus surašyti, prieš senąją sugedusiąją visuome- 
nę, kuri taip lengvai pasiduoda despotizmo įtakai. Pavyzdžiu 
gali būti toki eilėraščiai apie tat, kad mūsų moters ir mergelės 
taip gretai kimba prie rusų karininkų“. 

Tokia pat „Juodųjų Brolių" vardu draugija atsirado ir Kra- 
žių gimnazijos mokinių tarpe“. 


II, 
Juodieji Broliai. 
1. Kražių mokykloj. 


Kražių mokykla XVIII amž. buvo vienuolių vedama; pa- 
sauliniai mokytojai buvo tenai tokia retenybė ir nepaprastas 
dalykas, kad pirmasis mokytojas nevienuolis tenai atsiradęs 
vilkėjo taip pat vienuolio drabužiais. XIX amž. kaskartą dau- 
giau atsiranda pasaulinių mokytojų, pagaliau visi virsta pasau- 
liniai, išskyrus tikybos. Kražių mokykla, vienuolių laikoma, 
1817 m. perkelta į Kolainius, o tais pačiais metais įos vietoje 
įsteigta pasaulinė. Kolainiškiai skersavo į pasaulinius Kražių 
mokytojus ir slapta kurstė tėvus. Kražiuose mokėsi žemai- 
čiai, kilimo baiorai, bet buvo nemaža ir valstiečių, tam tikslui 
įbajorintų; šitiems kartais reikėjo pono žinios, bet apsieidavo ir 
be io, o būtinai reikėjo, kad klebonas užrašytų parapijos krikš- 
to knygose baioru. Baigę tą šešių klasių gimnaziją, vieni mokė- 
si toliau įstoję į Vilniaus universitetą, kiti grįždavo namo prie 
ūkio, treti eidavo ieškoti kur nors kokio darbo. Kalba, kuria 
ėjo mokslai gimnazijoj, buvo lenkų“. Bet XIX amž. pradžioi 
ėmė labiau ir labiau įvesdinėti rusų kalbą. 

Mokyme nedaug tepadaryta atmainų, sulyginus su tuo, kas 
buvo vienuolynų mokykloj ar paėmus vėlesnį laiką švietimo ko- 
misijos laikotarpyje; tik politiniu atžvilgiu įvyko naujų dalykų: 
pasikeitė valstybinis priklausymas — Lietuva dabar priklausė 
Rusijai, valdininkai jai tarnaudavo, atsižiūrėję į jos vyriausy- 


* Byloje Nr. 18. 

S Apie šias slaptąsias draugijas Europoj ir Lietuvoj ketinu duoti žinių 
vėliau, 

* Kiek plačiau žr. mano K. Zabitis (Nezabitauskas) („Tauta ir Žodis“, 
t. V., 1928 p. 466 ir kt). Brensztejų M. Filomata w Krožach, Wilno 1929, 
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bę. Laikytasi vienuolių mokyklos būdo, tik dabar tą pat atli- 
ko mokytojai valdininkai, biją Rusų valdžios, stengėsi būti jai 
ištikimi ir del to perdėdavo savo uolumą, nes neturėdami savo 
įsitikinimų arba juos ir turėdami, bet slėpdami, turėjo apsimes- 
ti ir del to neišlaikydavo saiko. Senovės pedagoginės tradici- 
jos, Rusų valdžios reikalavimai, kuri mažai kur tesikišo, savo 
miestelio savybės, vis tat sudarė savotišką gimnazijoj moky- 
tojų ir mokinių sugyvenimą ir vidaus tvarką. 


Visi mokiniai yra didelėį direktoriaus (dozorca) ir mokyto- 
jų priežiūroj — mokykloj ir už mokyklos. Jie seka, ką moki- 
niai skaito, kaip gyvena, ką rašo, jų butai taip pat prižiūrimi, 
direktorius skaito visus jų rašomus laiškus. (Gimnazija turėjo 
savo samdytąjį laiškų vežiotoją miestėną Martyną Jacevičių. 
Jis vežiojo iš Kražių į Raseinius ir atgal. Mokinių laiškus ima 
iš direktoriaus. Iš Raseinių parvežes visus Kražių laiškus ati- 
duoda įam, tas peržiūrėjęs, rades, iog nemokyklai pridera, ati- 
duoda jam, kad perduotų kam reikia, 


Mokiniai gyvena ir pas mokytojus ir tam tikruose direkto- 
riaus leistuose butuose; jų šeimininkės turi būti ištikimos, be 
to kiekviename bute turi būti vienas, vyriausybės priimtas išti- 
kimas mokinys, kuris žiūri tvarkos, saugoja jaunesnius; o kar- 
tais tokiame bute gyvena koks mokytojas ir prižiūri tvarkos, 
kiti tėvai atiduodavo vaikus pas mokytoją. 

Laiškus tegalima gauti ar siųsti per direktorių; jisai įuos 
skaito; įeigu koki laiškai kuo nors įam nepatinka, tai juos už- 
laiko, tai siunčiamojo mokiniui neiteikia. Direktorius su mo- 
kytojais seka, ką skaito mokiniai; įeigu pastebi, kad skaito 
knygas, kurios rusų valdžios atžvilgiu gali būti draustinos ar 
peiktinos, tai jas atima, praneša didesniais atsitikimais vyriau- 
sybei. Apie tuos dalykus surenka žinių per ištikimus mokinius. 

Taigi priežiūra buvo didelė: pačioj gimnazijoj, butuose ir 
apskritai visame miestelyje. O ir nesunku buvo tat padatyti: 
miestelis mažas, gyventojų nedaug, daugumas gyvena šiokiu 
ar tokiu būdu iš mokinių, del to lengva buvo sekti, kaip kas 
elgiasi. Ir nusidedančius tai tvarkai bausdavo mokykloje ar net 
visai šalindavo iš mokyklos. Šitos sistemos pamatan dėjo įsi- 
tikinimą, kad prievarta viską su mokiniais padarysią, griežtu- 
mas perlauš jų iškrikusią ar pasileidusią valią, o nuotaikai sek- 
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ti reikia vartoti visokios priemonės: kratos, uostinėjimas, slap- 
ti draugų pranešimai. 

Žiūrint dorinio auklėjimo, tai vyriausybė tarė, jog auklėjimo 
pamatan reikia dėti tik tikyba, reikia jos mokyti, mokiniai turi 
jos reikalavimus vykdyti, praktikuoti; delto mišių klausyti, iš- 
pažinties eiti, poterius kalbėti — tai mokinių prievolė. Šita, 
jų nuomone, geriausia apsaugos visuomenę nuo perversmų. 
Prancūzų revoliucija, jos nuomone, del to įvyko, kad nupuolė 
dora, ji—tai nedorų žmonių, bedievių darbas; visokia krikščionių 
tikyba, net katalikų, apsaugosianti rusų monarkiją nuo visokių 
vidaus pavojų. Delto tikybos mokytojas gimnazijoj įgyja dide- 
lės reikšmės; įis turi saugoti esamąją politinę tvarką. Kra- 
žiuose kapelionas kun. Alkimavičius turėjo tas reikalingas sa- 
vybes: pasižymėjo uolumu; matyt, tai buvo sausas formalis- 
tas, su griežtumų reikalavęs tikybinių apeigų atlikimo; nega- 
lėdamas savo pasiekti, skundėsi direktoriui, o su šituo visur su- 
laukdavo priešingų vaisių. Tas pačias savybes turėjo gimnazi- 
jos direktorius Daujotas ir vienas kitas mokytojas“. 

Žinomas daiktas, jautresni ir energingesni iš jaunuomenės 
tarpo ėmė tam priešintis, eidami tai prieš asmenį, tai prieš sis- 
temą; kovodami prieš tat, turėjo pateisinti kuo nors, tai imda- 
vo tyrinėti, galvoti, tai ta proga įgydavo platesnių pažiūrų apie 
šito dalyko būtį, negu gimnazijoj reikėjo, įgydavo žinių patys, 
be mokytojų pagalbos, savo protu daeidavo, delto labiau įį 
brangindavo, neaukštai testatydami tą mokslą, kurį mokytojai 
tiekdavo, ypač atmesdavo įį, įeigu pats mokytojas nepatikdavo. 

Kunigas, matyti, savo formalumais, išorine puse, gerokai 
buvo įkyrėjęs mokiniams, vieni, iki šiol karšti, atvėso prie tiky- 
binių praktikų, kiti ėmė neigti pačius tikybos pagrindus. Šiek 
tiek atkaklesni, drąsesni, priešginos, tuoj susidurdavo su kape- 
lionu, įsileisdavo į ginčus, o tas matyt uoliai ėjo savo pareigas, 
nevieną mokinį del jo buvo pašalinę iš gimnazijos. 

O ir vyriausybė šitai sistemai padėjo: savo įsakymais ji 
reikalavo iš mokinių tikybinės praktikos atlikimo, juo matavo 
politinį mokinių įsitikinimą ir jų mokytojų gabumą. Taigi, 
kas mokinių tarpe ėjo prieš Rusų valdžią, prieš politinę reak- 
ciją, Kražiuose turėjo būti kartu laisvamanis, skeptikas, ar net 


* Apie Kražių mokytojus žr. žemiau. Brensztejn Filomata. 5—7. 
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bedievis: šitokią nuotaiką ir įsitikinimą nenorėdamas sudarė 
kapelionas; o taip pat elgėsi ir gimnazijos vyriausybė, kuri ta- 
rė, jog šitaip įtiksianti Rusų valdžiai. 

Nelengva buvo mokiniams gauti dvasinės atsparos, įgyti 
naujas, geresnis, negu jiems teikiamasis, įsitikinimas: miestelis 
mažas, nėra bendraminčių senesniųjų tarpe, nėra bibliotekos, 
tai jie patys, kaip įmanė, ieškojo šaltinių žinioms, sėmė iš se- 
nosios literatūros, iš kieno nors gyvų žodžių, iš senesniųjų raš- 
tų, iš savo galvojimų nusistatydavo; jie patys, eidami šaltinius, 
girdėtus ar matytus pavyzdžius, ėmė kurti savo draugiją, ieš- 
koti tinkamų formų jai veikti. Ir atsirado Kražiuose „Juodųjų 
Brolių“ draugija. 


2. Juodieji Broliai. 


Vienas žymiausių mokinių vyresniosiose klasėse buvo Kip- 
ras Jančiauskas (Cypryan Janczewski), turėjo jis įtakos moki- 
niams, o ir baisus buvo mokytojams savo protu, išsilavinimu, va- 
lia, atkaklumu, noru eiti savo keliais, vyriausybės nenurodytais, 
turėti savo gyvenimą, nuo anų nepriklausomą, todel tenka apie 
jį daugiau pasakyti. 

Gimė įisai dvarininko šeimoj, Raseinių pav., teisėjo Prano 
Jančiausko Diržionių dvare 1805 m. XII. 9/21*. Iš pradžių iis 
mokėsi Raseiniuose pavieto mokykloje, pijarų laikomoį. Jisai 
Raseiniuose dar 1813 m. 13 metų vaikas būdamas priimtas į pa- 
maldžių mokinių broliją, vadinamą „Panelės Šv. Marijos Drau- 
giją“ (Sodalitas B-e V-nis Mariae), kuri buvo įsteigta tai mokyk- 
lai". Išbuvęs keletą metų Raseiniuose (o gal ir nebaigęs viso mok- 
slo), persikėlė į Kauno gimnaziją (tenai buvo jau 1321 m.). Čionai 
jisai girdėio, o gal ir dalyvavo, atsiradusioį čionai slaptoj „,Juo- 
dųjų Brolių“ draugiioi. Kaune iis turėio susirėmimų su gimna- 
zijos vyriausybe, kuri jį kaltino tuo, kad rašęs eiles, pajuokas 
(paskvilius) ant policijos, advokatų, jų padėjėjų ir teismo rašti- 
ninkų. Jisai jau pradėjo rašyti eiles. Nurodoma įo politinė pa- 
sakėčia „Vilkas ir veršiai““". Žinoma, aprašinėjo blogus jų darbus; 


* M. Brensztejn, 551. 
* Priedas 1, kur yra to priėmimo tekstas. 
* M. Brensztejn, 551. 
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matyt anie ar nepajėgė atsispirti ar nesugebėjo atsakyti tokiu 
pat būdu, pasiskundė kas nors iš jų ar prašalaičių vyriau- 
sybei, ir jis turėjo palikti Kauną. Jis čia prisipažino rašęs ant 
palestros. Jau čia matome įame anksti atbundant visuomenės 
veikėjo gyslelę, norą dirbti visuomenės labui, ir kariauti su tais, 
kuriuos laiko jos slogučiais“". Dar 1821 m. jis buvo Kaune 5 
klasėį“. 

Taigi Jančiauskas iš Kauno persikėlė mokytis į Kražių gim- 
naziją nesavo noru. Jau 1822 m. jis tenai. Čionai tėvai paėmė 
atskirą butą iš dviejų kambarių, viename apsigyveno Kipras ir 
atvažiavę mokytis dar du mažesniųjų brolių, o kitame — moky- 
tojas Paškevičius, kuris turėjo juos visus prižiūrėti. 

Kražiuose Jančiauskas tuoj įkrito į akį ir mokytojams ir 
mokiniams. Atvyko iš Kauno įau kiek didesnis, paūgėjęs, iš- 
vytas iš kitos gimnazijos, iš didesnio miesto į Kražių miestelį, 
labiau išsilavinęs; daugiau žinąs, o ir ką tik pradėjęs dalyvauti 
viešame bajorų visuomenės gyvenime; pradėjęs eiti 18 metus 
dalyvavo bajorų seimelyj Raseiniuose. Mokytojai atkreipė į 
jį savo rūpestingą akį. Jie pastebėjo, kad skaito daug, ne tą, kas 
mokyklai reikalinga, skaito ne visai tą, kas įos vyriausybei pa- 
tiko. Jisai slėpėsi su tuo nuo mokinių ir mokytojų; kartais pa- 
sisako prižiūrinčiam įį mokytojui Paškevičiui, iog sergąs, sako 
galvą skaudant, o pasirodo, kad vieton eiti gulti skaito iki vėly- 
bos nakties. Jam rūpėjo, žinoma, kaip paprastai tokiame amžiuje, 
pasaulio problemos. Iš savo prityrimo, iš knygų įsitikino, jog 
pasaulis netaip sudarytas, kaip reikėtų, kad žmonės netinkamai 
elgiasi; rado iš savo gyvenimo ir iš knygų išskaitė, kad pirmiau 
buvę kitaip; suradęs tokią teisybę negalėjo ištūrėti, nepasisa- 
kęs kitiems, ką manąs, nepapeikęs visiems, kam reikėjo — mo- 
kytojams, draugams.  Neiškęsdavo nesušnekęs su vienu kitu 
mokytoju. Pasiginčydavo. Iš to mokytojai sprendė, kokio bū- 
do žmogus, kokios mintys gimsta jo galvoje, ir visi vyresniųjų, 

„kas girdėjo, išrado, jog įis negeras, kad reikia įį prižiūrėti ir 
sekti. Taigi jisai nerado pritarimo mokytojų tarpe, svetimi 
jiems buvo tie dalykai, kurie įam galvą kankino, jiems tat da- 
bar nerūpėjo, gal jaunystėj ir jie tuo varginos. Nematyt, kad būtų 


1 Žinios iš io paties parodymų (žiūr. žemiau). 


12 M. Brensztejn, 551. 


santykiavęs su mokytoju Sabaliausku, kurį vėliau buvo išve- 
žus Rusų valdžia iš Kražių į Vilnių, nežinojo ar negirdėjo apie 
jo veikimą ir mokytojai; jisai elgėsi taip pat, kaip ir kiti mokyto- 
jai, atvirkščiai dargi su juo Jančiauskas turėjo susidūrimų mo- 
kykloje. 

Jančiauskas ėmė veikti tarp mokinių, kalbėti su jais visuo- 
menės reikalais, skaityti šį tą iš uždraustų raštų, tai namie, jei- 
gu nematė io mokytojas Paškevičius, tai pas ką kitą, kad mo- 
kytojai nežinotų. Jančiauskas turėjo būti atsargus; žinojo, kad 
iį sekioja, kad gali įkliūti, todel viską darė slapta nuo mokytojų 
ir draugų. Bet visiškai pasislėpti nuo jų, kartu gyvendamas, 
nuolatos sukindamasis jų tarpe, jis negalėjo. Jančiauskas ra- 
do keletą ištikimesnių, jo nuomone, draugų, su kuriais galėjo 
susiprasti, su įais svajoti, kaip jie kursią ateitį, pertvarkysią 
Lietuvos visuomenę. Tam dalykui pirmiausia reikią įkurti drau- 
giją, kuri turės veikti slapta, konspiratyviškai. Pavyzdžiu ga- 
lėtų būti kauniškė „Juodųjų Brolių“ draugija, gal būti ir buvo 
ioie dalyvavęs, bet tikrai šį tą apie ją girdėjes, šį tą matęs. O 
ir vardas gražus, slaptingas, baisus, padarys įspūdį priešams. 


Kilus minčiai tokios draugijos reikalu ir pritarus dalyviams, 
reikia toliau eiti prie įos vykdymo. Buvo keletas susirinkimų. 
Radus vardą, užėjo kalba ir apie antspaudą, be jo draugija ne- 
gali būti; jisai turi atitikti vardą. Antspaude turės būti išpiauta 
žmogaus kaukuolė, kardai ir kiti baisieji ir primeną mirtį daiktai. 
Baisus draugijos vardas ir antspaudas turės įtikti iauniems 
draugijos dalyviams, jis įvarys baimės priešams, nes jiems 
graso mirtis. Bet antspaudo nespėjo padaryti, gal nebuvo žino- 
vo savųjų tarpe, o gal Kražiuose apskritai niekas ir nemokėjo 
antspaudo išpiauti. 


Susitarus del draugijos, nustačius įos tikslus, planą, reikė- 
io tuoj nieko nelaukiant ir pradėti veikti. Jiems rodėsi, kad jei- 
gu iie nerimsta, tai jau ir visur neramu, kad Rusų valdžia ne- 
rimsta, įaučia besiartinant paskutines savo dienas, tik reikia da- 
bar visur subrusti ir ji griūsianti staiga. 

Proga draugijai pasireikšti tuoj atsirado. Vyriausybė ėmė 
naikinti slaptąsias ir pusiau slaptąsias draugijas, ėmė gaudyti, 
naikinti universiteto studentų ir įvairių gimnazijos mokinių 
draugijas, darė tat Vilniuje ir kituose Lietuvos miestuose. Kas 
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priklausė prie filaretų, spindulingų ir kitų draugijų, įuos suim- 
davo, visus rinkdavo į Vilniaus kalėjimus. Iš Kražių 1823. XI. 
7.“ išvežė į Vilnių mokytoją Sabaliauską, priklausiusį prie fila- 
retų. Tas sujudino Kražius, vienus įbaugino, kitus prispyrė 
priešintis. Dabar buvo tinkamiausia proga pareikšti protestą; 
opesnieji, energingesnieji norėjo tat parodyti; tai būtų jų gyvy- 
bės ženklas. O ir reikia pasiaukoti visuomenės labui, be aukų 
nieko negalima pasiekti, 

Lengva buvo, ių manymu, Rusų vyriausybei viską daryti, 
nes niekas nesipriešina, visi tyli, maža bus naudos, ieigu darys 
keli atskiri žmonės; įuos išgaudys, jie nukentės, o naudos iš to 
niekam nebus. Reikia, sako, kad jų būtų daug, eitų išvien, būtų 
ių pilna visame krašte, tai tuomet ii išsigąstų ir turėtų nusileisti. 
Ar daug kur žmonių, ji nežino; jeigu visur tik keli ims bruzdėti, 
tai atrodys, kad visas kraštas sujudo, nors bus vos nedaug tų 
užsidegėlių. Kražiuose, kaip įie žinojo, yra tikrai nedaug, bet 
kitur, be abejo, yra daug tokių žmonių. Taigi Kražiai negali at- 
silikti. 

„Juodieji Broliai“ turėjo ir politikos tikslą. Senoji karta 
buvo suskilus. Vieni laukė, kad kraštą iš Rusų išvaduosiąs Na- 
poleonas; jis lyg ir buvo žadėjęs tat padaryti, bent taip tarė ir 
kalbėjo visuomenėje jo šalininkai. Kiti laukė išganymo iš Rusų 
caro Aleksandro, kuris, bijodamas jo, buvo žadėjęs ir Lietuvai 
sudaryti iš jos valstybę““, unijos ryšiais sujungtą sn Rusija. Pra- 
ėjo karai, Napoleonas ir io vyliai žlugo, išnyko visi caro pa- 
žadai. Kiek laiko praslinkus, vėl šita mintis ima klestėti, valia 
ir pasiryžimas laisvei įgyti eina stipryn, atbunda seni atmini- 
mai, šitą gaivina senoji raštija, o naujai — slaptoji spauda. Bet 
iau darys tą visa jaunoji karta. 

Napoleono vardas yra lyg kokia aureole papuoštas; visa, 
kas su juo buvo susiję, branginama. Net tautos atgiiimo at- 
žvilgiu svarbiu laikomas Napoleono teisynas; toks Jančiauskas 
skaito ji, gal ras ten atsakymą į politikos klausimus, o neradęs 


15 Savo raštuose apie Kražių mokyklą Brensziejn'as taria, įog Saba- 
liauskas buvo mėgiamas ir mylimas mokytojas, palikęs mokinių tarpe gerą 
atminti. Kažin. Teip pat neradau jokių žinių, kad būtų bent ką padaręs 
„Juodiesiems Broliams“, nieko iis nedarė ir daryti negalėjo, prie šios 
draugijos jo nesegė. Dargi jis turėjo klasėje susidūrimų su Jančiausku, 

14 Ozginski, Memoires IV. 
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to, ko ieškojo, veikiausiai laikė jį kaipo relikviją apie Napoleoną. 

Socialinis skurdas, baudžiavos, žmogaus nelaisvė negali 
neapeiti atbundančio jaunimo; jie patys iš įo negyvena, turėtų 
tat juos baidyti. Vargas, kuris spaudžia sodžių, reikia pašalin- 
ti; reikalaudami politinės laisvės, jie nori, kad ji visiems tik ge- 
rą atneštų, kad duotų laisvę ir gerovę ne tik politinę, bet ir so- 
cialinę. Ta jaunuomenė augo sodžiuje ar dvare; vieni ių patys 
jautė baudžiavos jungą, kiti matė valstiečių būklę iš tolo, iš ša- 
lies; vienas iš „Juodųjų Brolių“ taip buvo išsireiškęs, ką ir daž- 
nai buvo iš kitų girdėjęs: sunkiai dirba žmogus, pono naudoja- 
mas, 0 pasenęs turi svetimus šunis lodinti, beelgetaudamas. Ir 
įaunoii siela negalėjo praeiti pro šitą Socialinę neteisybę nesu- 
sijaudinus. Pav. neseniai dar 1317-8 m. apie baudžiavų naiki- 
nimą kalbėjo jų tėvai, tarėsi seimeliuose, svarstė namie“". 

O ir priaugančios gausingos inteligentijos iš smulkiųjų ba= 
įorų ir valstiečių tarpo būklė nebuvo gera, gi ateityje ii atrodė 
dar blogesnė: per maža yra vietų, inteligentai pareina nuo 
ponų-bajorų, nuo turtingų, įiiems turi tarnauti, 

Senoji karta, kuri viską prarado, nustojo nepriklausomybės, 
įstūmė kraštą į vargą, paliko baudžiavas, buvo sugedus, nesirū- 
pino visuomenės labu, tik linksminos ir ūžė. Atgauti tam, kas 
pražudyta, reikia kitokių žmonių, reikia jie pataisyti, pakelti, 
ištobulinti, kad nebūtų saunoros, kad galėtų pasišvęsti Žmonijos 
ir tėvynės labui, taigi šitas darbas reikia pradėti nuo įaunimo. 
Be abejo, vyriausybė bus priešinga tokiems darbams, mokyto- 
iai, taip pat to nepalaikys, nes jie giną senąją blogą tvarką, tai 
lieka patiems rūpintis, patiems žiūrėti, kits kitam padėti, tobu- 
lintis; ištikus vaidams ar nesusipratimams savųjų tarpe, nesi- 
skųsti vyriausybei, o baigti patiems, sudaryti draugų teismus, 
kurie įuos pašalins be vyriausybės įsikišimo, draugai niekaip 
negali jai skųstis tais atsitikimais. 

Draugija turi parodyti gyvybės ženklus, reikia, kad ir kiti 
matytų ios darbus, bet kas į ją įeina, kas tat padarė, kad neži- 
notų. Su šituo bus galima patraukti įaunimą į savo puse, 0 vy- 
riausybę įbauginti, keli žmonės slapta darys, o atrodys, iog ių 
begalės. | 


* A. Janulaitis, Baudžiavų panaikinimo sumanymas Lietuvoje. Kau- 
nas, 1929, 
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Todel atsiranda sumanymas daryti parašus ant vienuoly- 
no sienų, išsiuntinėti laiškus direktoriui, reakcijos šului, ių neap- 
kenčiamam, taip pat mokiniams, net saviškiams, kad jie atiduo- 
tų tuos laiškus direktoriui, 

Gal būti buvo girdėję, kad Vilniuje buvo daromi toki už- 
rašai, kurie tikrai buvo įbauginę vyriausybę, juk tas padaryta 
gegužės mėn. 3 d. ir vėliau keliose vietose ant dominikonų mū- 
rų. Taigi Kražiai galėjo girdėti ir Žinoti apie tat. Bet laiškų 
rašymas — tai savo, vietos sumanymas; galėjo šita sugalvoti 
tik tas, kas įau mėgo ir buvo pratęs rašyti. 

„Juodųjų Brolių“ draugija dar neturėio savo statuto, netu- 
rėjo dar stamantrios organizacijos, vos tepradėjo megztis, ne- 
turėjo net aiškios programos; tuo tarpu veikia iš vien, tik vi- 
siems sutikus daro ką nors, jie kūrė programą, ir jau stengėsi 
tuojau ią įvykdyti. Žodžiai nuo darbų neturėjo atsilikti. 


3. Sumanytieii užrašai ant sienų. 


Draugijai pradžią padarė Jančiauskas. Jisai įtraukė Joną 
Vitkevičių““, tas Feliksą Zelenavičių“, o jie trys — Aloizą Pes- 
lioką““.  Jančiauskas prikalbinėjo Holšteiną, bet nepavyko. Įvai- 
rių turtų, kilimo žmonės, visi nepatenkinti esamąja būkle, ne- 
benorėjo toliau įos bekęsti. 

Vieną sykį buvo susirinkę pas Januškevičius, du ar tris sy- 
kius gimnazijoj, V klasėje, net VI kl., keletą sykių pas Peslioką. 

Sunkiai ėjo naujų narių rinkimas, į ką pažiūrės — tai ar ne- 
supranta kilnių tikslų ar neištikimas. 

O ir prikalbinėjant reikėjo būti atsargiam: nes jeigu nesu- 
tiks, tai gali išpasakoti ir tuo išduoti, tai reikėjo kaip nors apsi- 
saugoti. Pavyzdžiu gali būti, kaip Vitkevičius, energingas ir 
griežtas Žmogus, prikalbinėio Jandauską įstoti į draugiją, bet 
tas nesutiko. 


1 Gimė 1806. XII. 19. (Gal būti per klaidą užrašyta Viktoras, tai tėvo 
vardas). 

* Metrikos nėra, gimęs 1804 ar 1805 m. 

* Nurodė gimimo vietą Kietavišky, Trakų pav., bet ten metrikos baž- 
nyčioje nerado. (Byloje Nr. 17). Savo atsiminimuose jisai sakosi gimęs 
1807 m. („Istoričeski Viestnik“ 1883. IX. p. 576-7). 
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Draugiiai susikūrus vėl ėmė įį kalbinti, kad įstotų į ią, ir 
dabar atsisako. 

Tuomet Vitkevičius ėmė Jandauską gąsdinti, kad jį nudės, 
jeigu netylės. Jis tą gąsdinimą priėmė rimtai, be abejo, žodžiai 
ir minos atrodė rimtos, gąsdinančios, jis pabūgo, patikėjo ir da- 
vė žodį, kad tylės; priesaikos gi nereikalavo, nes pas „„Juoduo- 
sius Brolius“ jos nereikėję ... Paslaptis jį rišo, jis turėjo padė- 
ti, nors nepritarė, nes bijojo: neveltui grasino Vitkevičius. 

Nors stropiai ieškojo, bet naujų narių greitu laiku neįgijo. 

Taigi iš pradžių draugijoj tebuvo 4 vyrai. Šitoji jų draugi- 
ja yra slapta, niekas apie ią nežino. Bet įstodami neduoda prie- 
saikos, o tik garbės žodį. Net apie priesaiką kalba su paniekini- 
mu. Apie ią vienas iš dalyvių taip buvo pasakęs: „mums prie- 
saika nieko nereiškia, nes, ištyrę mūsų tikybą, randame ją pri- 
kimštą pasakų““". Be abejo, čia galima matyti didelę kapelio- 
no ir mokytojų įtaką, kurie perdaug įdėję prievartos, padarė 
pradžią kritiškam galvojimui: jie turi prieiti prie kitų vertini- 
mų, negu liepia mokytojai. 

„Juodieji Broliai“ sumanė daryti agitaciją ir tarp mažes- 
niųjų klasių mokinių, kad iau iš anksto įuos priruoštų naujam 
dideliam ateities darbui, veikė eilėmis ir paveikslais, sumanė ra- 
šyti suprantamas jiems eiles, net klasėį nupiešti, kaip viengalvis 
erelis muša dvigalvį. 

Kitokiu mastu ėjo agitacija tarp didesniųjų. Ten nurodo- 
ma, kad esančioji valdžia yra netikusi, kad senoji buvusi geres- 
nė. Sykį klasėj perskaitė gegužės 3 d, konstituciją. Skaitė rn- 
denį, tuoj grįžus po atostogų.“? 

Sabaliausko išvežimas gal ir prispyrė „Juoduosius Brolius“, 
kad greičiau išeitų viešumon, nes anas darbas (agitacija), tai 
tik būtų slaptas priruošimas, dabar reikėio pasirodyti, tylėti ne- 
galima, o ir Kražiai tuomet išgarsėtų. 

Reikėjo įgyti kankinių vainikas, o be pasiaukojimo nebūtų 
galima bent kas pasiekti. Iki šiol buvo sakoma, kad kenčia ku- 
nigai, vienuoliai; delto toki žmonės, kaip ių kapelionas, gali di- 
džiuotis ir didžiuojas tikrai tuo, jog jų pašaukimo ir darbo žmo- 


** Taip sakė tardyme Vitkevičius. 


2 4 4 + . LT “2: . + 
* Neaišku iš mokinių apklausinėjimo, kas skaitė: vieni sako — Jan- 
čiauskas, kiti — Vitkevičius, 
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nės kenčia del teisybės. O dabar pamatys, kad pasauliniai ne- 
blogesni už juos, jie taip pat galės įgyti aureolę. Taigi labiau 
juos traukė kankinio vainikas; jie kentės, o iš jų kančių turės 
naudos kiti, taigi pačioj pradžioj buvo įsitikinę, kad per savo 
kančias galės būti naudingi visuomenei. 

Tokiame amžiuje Žmonės pasiryžta pasiaukoti, kartais 
ieškoma progos kentėti. Juk Vilniuje vienas mokinys (Masals- 
kis) nuėjo į policiją ir pasisakė, kad įis esąs liberalistas ir mo- 
narkijos priešas, ir neapsivylė išdaviniais: įį suėmė. 

Gal būti neaišku buvo patiems „Juodiesiems Broliams“, 
ko jie nori, gal vėliau, besėdint uždarytiems atėjo šitoks tikslų 
paaiškinimas ir pagrindimas, ir visa tat pasakė. 

Pirmasis viešas darbas turėjo būti užrašų padarymas, kad 
visi pasiskaitytų. Tie užrašai turėtų būti parašyti eilėmis, ypač 
įeigu tat bus koks didesnis darbas, nes lengviau atsiminti, leng- 
viau į galvą dėti, aiškinti. Tie užrašai turėjo būti padėti ant kla- 
sių, būtinai su juoda kreida parašyti, taip pat ant abiejų vienuo- 
lynų mūrų. Gal būti ir praktiškiau: juoda varsa geriau matyti, 
kreida lengva rašyti. Tekstus turėjo sudaryti visi, visi turėjo 
rašyti eilėmis. Kiekvienas skyrium, užsidaręs, atsiskyręs nuo 
klasės draugų, nežinant gimnazijos mokiniams ir mokytojams, 
galvojo ką rašys; jie turi pristatyti po keletą šūkių eilėmis; su- 
sirinke skaitė, o Jančiauskas, kaip pratęs rašyti, taisė. Priėmus 
galutina forma, turėio jas išmokti mintinai. Be to keletą sykių 
bandė pramokti rašyti nesavo ranka, jas perrašant, o išmokę 
mintinai, sudegino popieriukus.  Sudeginę eilėraščius, nebera- 
Šė jų popieriuje, klausinėjant šį tą buvo primiršę, nebegalėjo at- 
kartoti visų eilių, kurias buvo sudėję ir ketinę užrašyti. 


Jančiauskas yra parengęs parašyti tokius tekstus: 


I: O niechže i u nas žyie konstytucia. 
Za naszą Sprawą a Waszym ramieniem 
Ta iskra Zz czasem stanie sie plomieniem, 
Dlugo žądane uišci nadzieje 
I dawnym blaskiem znowu zaiasnieje. 
II. Juž podobno wezmie iednogtowy dwuglowego W Szpony 
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Bialy byl zawsze bialym, czarny ciągle czarnym, 
Ile pierwszym poteęžnym, tyle drugi marnym““. 


Pirmosios eilės primena tą patį užrašą, kurį buvo Vilniuje 
padaręs mokinys Mykolas Plateris „Lai gyvuoja 3-čio gegužės 
konstitucija!“** Bet negalima sakyti, kad tat būtų ano sekimas: 
skaičius savo klasėje, girdėjus kalbant apie ią, galvojus, sa- 
vaime išeina toks šūkis. Jančiauskas nurodo šaltinį: paėmęs iš 
perskaityto Bonapartės biuletenio. 


Antrame eilėraštyje trūksta antrosios eilės, niekas negalėjo 
jos prisiminti. 


Vitkevičius yra parašes tokius šūkius: 


1. Niech įednošė miedzy nami šcislę dochowana 
Stanie juž grobowcem podlego tyrana. 


2. Wolnošė, ulubiona drogi niebios darze, 
Czemuž cie Bogu zložyč nie možna w ofiarze. 


3. Dziš sie skączy wladza į to panowanie, 
Dziš sie wszystko odmieni, wolny rząd nastanie““. 


Zelenavičius parašė tokias eiles: 


1. Niech sie wolnoščė wasza Zz naszą spaia, 
A ujrzym konstytucię dnia trzeciego maja. 


2 I Olai ir pas mus gyvuoja konstitucija. 


Mums pradėjus, iums padėjus 

Šita kibirkštis ilgainiui pavirs liepsna, 
Įvykins seniai lauktas viltis 

Ir vėl žibės senuoju skaidrumu. 


II. Jau bene viengalvis paims į nagus dvigalvį 


Baltas buvo baltu, juodas nuolat juodu, 


Kiek pirmas buvo galingas, tiek antras buvo menkas. 


* „Vivat konstytucia 3-g0 maja!“ 


* 1. Lai vienybė tarp mūsų gerai išlaikyta 
Virsta niekšo tirono kapu. 
2. Laisve, numylėta dangaus dovana, 
Kodel gi negalima tavęs Dievui paaukoti. 
3. Šiandien pasibaigs ta valdžia ir tas viešpatavimas, 
Šiandien viskas atsimainys, bus nepriklausoma valdžia. 
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2. Wolnošci, skarbie drogi, kleinocie įedyny, 
Powracaj, ach powracaį do swojeį rodziny““. 


Rašė dar vienas vėliau pritrauktasis Ivaškevičius, bet jo ei- 
lių neužsiliko, ir nei iis nei kiti jo draugai neprisiminė. 


4. Laiškai. 


Visa tat „Juodieji Broliai“ priruošė, ketino savo laiku pa- 
daryti, bet vis atidėliojo, o tuo tarpu puolė laiškų rašyti; šitą 
darbą tarė esant didesnės vertybės. Sumanyti sumanė Viikovi- 
čius, bet laiškus parašė Jančiauskas. Tiems laiškams mintis įis 
paėmė 'š knygų, kurias buvo skaitęs. Laiškai turėjo būti maiš- 
tiški, grasiną, pirmiausia Dauiotui, 0 paskui mokiniams, žinoma 
tikėdamiesi, kad jie atiduos savo vyriausybei. Ji gavus tiek 
daug laiškų, išsigąs, nežinos nė ką daryti. Taigi „Juodieji Bro- 
liai“ karštai ruošėsi prie šito darbo. Tekstą skaitė VI klasėje. 
Be „brolių“ prie skaitymo buvo dar naujai pritrauktasis Ivaš- 
kevičius. 

Perskaitę atidžiai laiškus, pritarė įiems, išrado esant gerus. 
Perrašyti apsiėmė ir perrašė Zelenavičius. Reikėtų pridėti 
antspaudą, rimčiau atrodys, bet dar įo neturėjo pasidirbę, tik 
buvo galvoję apie tat, o pridėti ką nors visdelto reikėjo, tai teko 
tenkintis visai menku dalyku, kurį turėjo rankoje — rusų rubliu. 
Antspaudus dėio pas Vitkevičių; visdelto pastebėjo, kad rubliu 
nepatogu tokius laiškus antspauduoti, tai dėjo šiek tiek permainę. 
Neužteko popieriaus ar ne iš karto rašė: keturius laiškus para- 
šė Vitkevičiaus popieriuje, kitus du Jančiausko. Vokus adre- 
savo Pesliokas. Ranka visur iškreipta, kad nepažintų. Ant 
ių pridėjo slaptingus ženklus iš taškų: tai buvo tik numeracija. 


Dabar beliko išnešioti nurodytais adresais, bet taip, kad nie- 
kas nežinotų, iš kur tie laiškai ir kieno rašyti. Reikalingi dar 
tarpininkai. Geriausia išnešioti tinka keletas Žydų, kurie vaikš- 





———— 


* 1. Lai iūsų ir mūsų laisvė susidės. 

Ir pamatysim gegužės trečiosios konstituciją. 

2. Laisvė, tu — didžiausias turtas, vienintelė brangenybė, 
Grįžk, oi grįžk į savo giminę. 


čioja po miestelį, tai obuolius pardavinėdami, tai važinėdami 
su prekėmis, ar tai turį krautuvėle. 

Laiškai buvo baigti pas Vitkevičių, iš jo buto ir turėjo išeiti 
į pasaulį. Tiems, kurie rašė ir veikė, nepatogu patiems išne- 
šioti, gali pažinti. Reikėjo dar ką nors iš šalies pasiimti, prisi- 
minė įog turi Suchockį, kuris nors nepriklauso, bet įį riša pa- 
slaptis, jis, pasižadėjęs tylėti, turės padėti. Ir pakvietė įį. 


Laiškų jam neskaitė, turinio nepapasakojo, tik vieną į Dau- 
jotą tikrai papasakojo. Jis turėjo padėti, taip reikėjo, „Juodieji 
Broliai“ reikalavo, ir jis ėjo. Be abejo, iis šiek tiek nusimanė, 
šį tą žinojo. Drauge su juo ėjo Vitkevičius, iš įo buto išėjo su 
laiškais persirėdę. Turėjo nunešti ir atiduoti žydui Leibai. 
Vitkevičius buvo paėmęs svetimą skarą, fraką paėmė iš Suchoc- 
kio Iš pradžių nuėjo vienas Suchockis pas Leibą, bet Leiba ii 
pažino, todėl tenusipirko keletą barankų, laiškų neatidavė ir 
įuos grąžino Vitkevičiui. O tuo tarpu jis neturėjo kito žmogaus, 
kuris išnešiotų. Kelias dienas laiškai gulėjo pas Vitkevičių, 
nieko nedarė, galvojo apie kitus kelius. Nebesuradę žmonių 
lapkr. 27 d. 6 val. vakare išėjo į miestą patys pradėtojai — Vit- 
kevičius ir Jančiauskas, abudu šiek tiek persirėde, kad nepa- 
žintų, visdelto trūko abiem drabužių, tai reikėjo keistis. Vit- 
kevičius pasiėmė apsiaustą, didelę skarą veidui užrišti (iš Ivaš- 
kevičiaus), juostą apsiaustui perrišti. Vitkevičius užėjo pas tą 
patį Leibą, atidavė 3 laiškus adresuotus direktoriui Daujotui, 
mokiniui  Jaulauskui (Jawlowski), Čaprackiui.  Jančiauskas 
laukė jo gatvėj. Po to Jančiauskas pasiėmė iš jo apsiaustą, ska- 
rą, iuostą, apsivilko taip pat, atidavė jiems nežinomam žydui 
Chackeliui keturius laiškus: Vitkevičiui, Jančiauskui, Holštei- 
nui, Stulginskiui. 

Chackelis tą patį vakarą atidavė laiškus; Leiba tik rytojaus 
dieną, kai pardavė obuolius, apie pietus teišnešiojo. Chackelis 
ir Leiba gavo už darbą menkutį atlyginimą, delto ir sutiko iš- 
nešioti. 

Tuojau laiškai ėmė plaukti pas Daujotą. 

Vitkevičius, gavęs laišką, tuoj jį atidavė mokytojui Hurczy- 
nui, o tas direktoriui Daujotui. Jančiauskas gavo laišką prie 
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Paškevičiaus, tas tuoį nubėgo atiduoti direktoriui. Tą pat pa- 
darė Stulginskis, Jaulauskis, Čaprackis, o Holšteinas gavęs tokį 
laišką, išsigandęs, sudegino. Jis suprato sau pavojų, nes juk 
neseniai jį patį prikalbinėjo įstoti į slaptąją draugiją. 


Laiškai. 
Laiškai rašyti lenkiški, iie buvo tokiu turiniu. 


Laiškas Dauiotui. 


Aukštai manąs direktoriau! 

Iš anksto žinau, kad labai išsigąsi, gavęs šitą mano laišką, 
nes nerasi prietelio pavardės, rašiusio su pagarba, bet nepasi- 
rašiusio; taip liepia aplinkybės. O šita bus tau dar skaudžiau, 
kad prietelis buvęs tavo gyvenamoj vietoj, palikęs laišką išva- 
žiuoja. Tauta yra reikalinga tavo pagalbos šitokiu reikalu. 
Žinai, kaip atrodo politinės suirutės, tai suprasi, ko reikalauja 
tėvynė iš savo sūnų. Mes įvesime, taip bent tikimės, į šį kraštą 
naują neprietelių rusams, — tik reikalinga mums iš visur pa- 
galba. Iš taves tegalime reikalauti vieno, kad mums netruk- 
dytumei, įeigu kam nors sunaudosime tą kelioliką jaunikaičių, 
kurie yra tavo globoje. Elkis taip, lyg nieko apie tat nežino- 
tumei. Juk žinai, kas nebus mūsų apiplėšes, apdraskęs ir ne- 
niekinęs? Ar ilgai būsime tokiame padėjime? Priešas valdy- 
damas vieton įstatymų davė ukazus. Ouis zelum habet legis 
exeat post me. (Kas prisirišęs prie įstatymų, teeina paskui 
mane). Beveik visa tauta šaukiasi iš bedugnės gilumos. Ištvir- 
kimas, išlepimas ir gamtos teisių pamindžiojimas yra tautų pra- 
pultis, o nelaisvė ir despotizmas — tai bausmė tiems, kurie ne- 
sirūpina savo tėvynės laisve, todel netraukyk vienybės ryšių, 
nes tik švento sąžinės teisingumo vedami pradedame darba. 

Mes neturime baimės, nors ištrauktas ginklas akies mirks- 
nyie paskleidžia mirtį ir išgąstį Ar ilgai dar lauksime ap- 
dengti paniekos ir gėdos dėmės? Dažnai vargas spiria elgtis 
ne taip, kaip norėtume, tai del to ir tąja proga prašome tavo 
globos. Neatsakyk, gerbiamasis vyre, savo pagalbos, o aš ap- 
sidairydamas ir slapta laimindamas jus tėvynės vardu traukiu 
toliau į pietų šalis. J. B“. 


* Pasirašė lenkiškai C. B., tai reiškia „Czarni Bracia“ — Juodieji 
Broliai. — Priedas II. 
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Laiškas Čaprackiui, 


Vientauti! 

Siunčiu tavo adresu atsišaukimą, kad eitų per rankų ran- 
kas, nes žinau, kad nenutylėsi ir galėsi įteikti parinktiesiems iš 
iūsų jaunuomenės. Visos labai apšviestos tautos nesiliauna 
mitusios laisvės dvasia, — į ius, Kražių“" jaunuomenė, kalbu tė- 
vynės vardu, kad šaukiant į kovą del laisvės mesite šeimyną ir 
turtus. Atgaukime ją, broliai, o su įąja įgysime viską. Laukta 
valanda jai atgauti jau artinas, tai ir mes įveskime į šitą šalį 
priešus rusams. Junkitės vienybės ir pasiryžimo dvasia, įau 
tuomet nebelaikas bus išgauti konstituciją, kai būsime stipriau 
suspausti. Laisvė, broliai! Laisvė! Išgirdę šituos šaukimus, jau- 
nikaičiai, jai atgauti užmirškite visus kasdieninius rūpesčius ir 
pašveitimą. Jeigu atsitiktinai įtartų jūsų sąjungą, tai del šito 
nesibijokite, tuos, kurie jums dabar viešpatauja, prispirs tylėti, 
atsiduokite tik savo sumanymii, greitai sužinosime ir vaisius. 
O politikos pasikalbėjimai, kurie jus del šito įtikintų, tepasilieka 
stiprių tikros lygybės užtarytojų atmintyje. Kiek man yra ži- 
noma, jūs turite savo tarpe kilniausių jaunikaičių, būtent: Vit- 
kevičių, Jančiauskį, Sieračką, Holšteiną, Šematą ir t. t. Su iais 
tarkitės apie bendrą likimą, o reikalui esant eikite tėvynei į pa- 
galbą. J. B. užtarytojas“. 


Laiškas Jančiauskui. 


Toks pat laiškas, kaip Čaprackiui, buvo parašytas ir Jan- 
čiauskui. Tik keletas žodžių praleista ar pakeista, būtent: pra- 
džioj praleista „iš įūsų jaunuomenės“: įokių pataisų del „Kra- 
žių“ nėra; pabaigoi pakeistos pavardės: vieton Vitkevičiaus ir 

ematos stovi Przeciszewski, Strumyla ir Stulginskis. 


Laiškas Vitkevičiui. 
Tautieti! 
Lai tat nieko nestebina, kad tokios svarbos dalyke prade- 
dame veikti viešai, nes tas viešumas yra savo laikv ir savo vie- 


“ Laiško originale per klaidą buvo parašyta Vilkmergės, paskui už- 
braukta ir užrašyta Kražių. 
** Pasirašė C. B., tai reiškia: Czarni Bracia -- Juodieii Broliai. 
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toje. Gimęs iš lenkų kraujo, nepakęsdamas vergijos, šaukiu jus 
nuversti ią. Verksmas atima man kalbą, kurią vargiai begaliu 
tęsti. Juozape kunigaikšti Poniatauski, ar tu išgalėtumei pakel- 
ti, kad su tavo tėvyne elgtųsi taip, kaip nė vienas aukštos dvasios 
Monarkas negalėtų elgtis su laukinėmis Rusijos tautomis. Kur 
tos laisvės sienos nuo vergijos! Į ką pavirto tavo tėvynė? Oi 
dievai davė! Kokia dalykų permaina! Koksai apverktinas Len- 
kijos padėjimas! Į laisvę, broliai, į laisvę — nepasiduokite bar- 
barams, geriau jie tepasiduoda įums. Nesykį įau priruošę buvo 
išnovyti, bent buvo parengtos kibitkos, kad išvežtų į Sibirą, ar 
Kazanių, bet tas nė kiek neįbaugino ir dabar tat neišgąsdins 
lenkų tautiečių. O ir be to reikia atminti, kad kas ne su tėvyne, 
tas prieš tėvynę. Taip maskolis puola lenką, kaip kadaise iš- 
didus persas milijonais vedinas vijosi graikų pražudyti. O Na- 
poleone Bonapartai! Aš atkreipiu savo nusilpusį balsą prie tavo 
šešėlio, atgaivinto kiekvieno lenko dvasia, iog jis neturi nešti 
maskoliaus jungo. Dabar mes teisybė matome besilinksminant 
kitiems nuliūdus, giriant vylius, apgavimą, pataikaujant sostui, 
laisvę palaidotą. O! laisvė! o konstitucinis valdyme! Koks 
liūdnas Lenkijos padėjimas. Tegyvuoja konstitucija ir galinga jos 
iėga, vienybė, laisvė ir nepriklausomybė! Jaunuomenė! Atsišau- 
kių į jus didžiojo pasaulių kūrėjo vardu, sugaudus laisvės sig- 
nalui, laisvei ieškoti palikite gerybes ir pašveitimus. O! Kun. 
J. Poniatauski! dar atsiliepia įaunuomenėje toji jo laisvės dva- 
sia ir per amžių amžius neleis užgesinti savęs. Kastiuškos dva- 
sia stipriai veikia lenkų kraujuje. Kražių“ jaunime, ir įumyse 
teatsiranda laisvės dvasia! Priimkite laisvės dvasią ir pašvęs- 
kite visas savo jėgas jai atgauti. Tėvynės vardų užkeikiu jus, 
jaunikaičiai, nepraleiskite šito pro savo ausis. Išvažiavus iš čia, 
į kurias puses neatsigrįžčiau, man bus malonu girdėti, kad yra 
nors ir slapta ilgėjančiųjųsi laisvės, ir kad jūs, be abejo, šito ra- 
miai negalėsite priimti, tai būkite, pasiruošę paduoti pagalbą, kai 
pareikalausime. Panašius laiškus siunčiu tiems, apie kuriuos iš 
dalies nuo seniai buvau girdėjęs iš saviškių, o iš dalies sužino- 
įau būdamas šiose šalyse. Visa tat turi būti paslėpta, žinokite 
kuo turite rūpintis ir ko imtis, slapta dalinkite šiuos laiškus tarp 
geresniųjų. Tautietis J. B. 


* Iš pradžių parašyta Telšių, paskui išbraukta, užrašyta Kražių. 
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Laiškas Stulginskiui. 


Jam parašyta taip pat, kaip ir Vitkevičiui, tik pačioj pra- 
džioj kur kalbama apie graikų-persų karą, perstatyti žodžiai, 
nekeičiant prasmės. 


I. 
Kaitųjų ieškojimas. 
1. - Pirmieji kvotos darbai Kražiuose. 


Chackelis išnešiojo po butus laiškus dar naktį 11—12 val., 
Leiba tik rytojaus dieną apie 2 val. Pas Daujotą atsidūrė beveik 
visi laiškai. Perskaitę mokytojai, direktorius, išsigando; nusi- 
minė, kas dabar bus, ar nepaklius jis pats, nukentės jo gimnazija, 
gal dar kas didelio daroma, gal reikės laukti baisesnių dalykų. 

Kad gali kas atsitikti kur kitur, iis tikėjosi, bet taip greitai 
ir dar Kražiuose, tai jis nelaukė. 

Neseniai lapkr. 8 d. universiteto rektorius buvo išsiuntinė- 
ies mokyklų direktoriams, ką turi jie daryti: mokinių laiškus 
skaityti, įtartinus mokinius suimti ir su raštais areštuotus pri- 
statyti. Laiškai yra, žydai išnešiojusieji žinomi, tik nežinoma, 
kas tuos laiškus rašė“", 

+ Gavęs XI. 28, padaręs pirmuosius žygius pats vietoj, XI. 30 
duoda žinią į Vilnių universiteto rektoriui Tvardovskiui“", Ra- 
seinių policijai, prašydamas įos ištirti visą dalyką, be to krei- 
pėsi į Kražių anstolį Ordynovskį, kad suimtų žydus, išnešioju- 
sius laiškus. 

Raseinių policijos valdyba (Žem. žemės teismas) paskyrė 
tam dalykui Juškevičių, kad iisai su mokyklos atstovų ištirtų 
bylą ir suimtus kaltininkus pristatytų policijai, prisakytų Kra- 
žių polic. anstoliui suimti Chackelį ir Jankelevičių (Leibą). Juš- 
kevičius atvažiavo į Kražius, pareikalavo delegato nuo mokyk- 
los; direktorius paskyrė istorijos mokytoją Hurčiną; juodu 
pradėjo tardymą. 

Daujoto ir kitų mokytojų nurodymais Juškevičius suėmė: 
Jančiauską, Vitkevičių, Stulginskį, Holšteiną, Jaulauskį, Bort- 


2. Priedas, IV. 
0 Daujotas — rektoriui 1823. XI. 30 Nr. 215. — Priedas, IV. 
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kevičių, Landsbergį, dargi iš karto įtarė, kad laiškus bus rašius 
Jančiausko ranka. 

Vilniuje, atėjus žiniai apie Kražių įvykį, sujudo taip pat. 
Rektorius Tvardovski tuojau davė žinią senatoriui  Novosi!- 
cevui, pridėjęs Daujoto raportus su laiškų vertimais, pranešė 
Čartoryskiui. 

Nors rektorius Tvardovskis ir labai pataikavo vyriausybei, 
vis delto juo Novosilcevas nepasitikėio: Novosilcevas įsakė jam 
tylėti ir niekam nieko nepasakoti. Delto Tvardovskis tik su 
jo žinia pranešė apie Kražių įvykį karo gubernatoriui; nuo sa- 
vęs nedrąsiai paprašė Novosilcevą, kad pakviestų į komisiją ty- 
rinėti mokyklos globėją.  Novosilcevas pavedė tat savo tar- 
dytoių nuožiūrai. 

“ Tvardovskis vėl prisakė visų mokyklų vedėjams, kad prižiū- 

rėtų mokinius, jų laiškus““. Novosilcevas įsakė XII. 6. prokuro- 
rui Botvinkai ir Baikovui tuojau vykti į Raseinius daryti tar- 
dymo““. 

Raseinių policijos valdyba (Žem. žemės teismas — Nižni 
Ziemski Sud.) iš savo pusės pranešė karo gubernatoriui Rims- 
kiui Korsakovui, o tas taip pat Novosilcevui““.  Novosilcevas 
visas žinias su laiškų nuorašais persiuntė Konstantinui carai- 
čiui į Varšuvą“. 


2. Subruzdimas Vilniuje. 


Šitie Kražių įvykiai pasidarė labai svarbūs: sujudo Rusi- 
ios, Lenkijos ir Lietuvos visuomenė. Šia proga reikia pasakyti 
keletą žodžių, kas valdė Lietuvą, kas buvo jos viešpats. 

Caro brolis Konstantinas, kuris buvo Lenkų karalystės val- 
dytojas ir Lenkų armijos vadas greitai ėmė ir Lietuvą valdyti, 
nors netiesioginai. 

1817 m. sudaryta atskira Lietuvos armija — vadinama 
Lietuvos korpusas; įoį buvo 40.000 karių, jos erbas Rusų dvi- 
galvio erelio viduryje Lietuvos vytis vieton rusų Šv. Jurgio. 


3 Rektorius — Novosilcevui 1823. XII. Nr. 503. Priedas IV. 
3 1823. XII. 6. N. 1695, 

* 1823. XII. 7. N. 4308. 

35 1823. XII. 23. Nr. 1793, 
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1819 m. Konstantinas buvo paskirtas vyriausiuoju karo va- 
du Lietuvoje, o praktikoje jis virto Lietuvos valdytoju, nes tam 
tikrais atsitikimais įam priderėio kai kurios viešpaties teisės. 

1822 m. iam padėti pilietinėj valdymo šakoį paskirtas se- 
natorius Novosilcevas““. 

Dabar visos slaptosios draugijos, del jų karo teismai atsi- 
rado Konstantino ir Novosilcevo žinioje, 

Vilniuie buvo didelis subruzdimas del studentų, o čia nau- 
jas įvykis. Tuoį paplito gandų, kad į Kražius važiuoja vyres- 
nieji valdininkai tardyti. Nevienam tat parūpo. Buvo Vil- 
niuje Žmonių, kurie turėjo ryšių su Kražiais, norėtų gelbėti sa- 
vo gimines ar pažįstamus, stengėsi įspėti juos, kad pasisaugotų. 

Vienas aludaris Holubowicz turėjo Kražiuose Žžentą mo- 
kytoją Hurczyn'ą tą patį, kurį ką tik buvo paskyrę kartu su 
Raseinių policija tardyti mokinių. Jisai sužinojo iš savo pa- 
žįstamo buv. leit. Sidoravičiaus, kuris buvo universitete studen- 
tų inspektorius, taigi priderėjo prie universiteto policijos, į0g 
iš universiteto važiuos į Kražius. Holubowicz skubinos per- 
spėti Hurczyną. Jisai atidavė laišką Tomaševičiui, tarnavusiam 
pašte. Tas išsiuntė skubotu laišku į Raseinius Vismantui, tar- 
navusiam Raseinių iždinės sekretorium, kad jis per tam tikrą 
žmogų, tyčia pasiųstų (tik prideda, kad ne pe žydą) pridėtąjį 
laišką į Hurčiną, išlaidoms įdėjo 5 rub. 

(0 tame laiške į Hurčiną nepasirašes pavardės sako, jog 
didesnieji valdininkai važiuoja į Kražius; žinoma, kas atsitiko 
Vilniuje, tai lai knygas, sąsiuvus ir laiškus, kurie jį kompromi- 
tuoja, sunaikintų, o taip pat ir šitą laišką. 

Holubowicz tarė, kad viską labai gerai ir atsargiai atlikęs, 
kad parinko gerą kelią, kad įspėsiąs žentą, įis neįkliūsiąs. 

Bet laiškas nepasiekė jų, pateko visai į kitas rankas, iškilo 
nauja byla. 


3. Pakeliui Raseinių epizodas. 


Baikovas ir Botvinka, pasiėme su savim iš policijos Kroli- 
kowskį, gavę įsakymą XII. 6, jau bene rytojaus dieną“ trau- 

“ 1817. VH. 13; 1819, 11/23; 1822. VI. 29 įst. — Šilder Nikolai I t. II 
pusl. 216, 454, 


“Nes jau XII. 8. 12 val. naktį buvo Raseiniuose. Tariu, kad bus iš- 
važiavę jau XII. 7. 
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kė į Raseinius ir toliau, maištiškųjų raštų tirti, jie vežėsi 
laiš'.ų originalus ir visą gautąją medžiagą. 

Tuose dalykuose jie turėjo įpratimą“*, važiuodami darė pla- 
nus, kaip jie tyrinės. Jiems rodėsi, įog visur pilna maišto nuo- 
taikos, reikia ji iš šaknų išrauti, pakeliui dairėsi, bene ras ką 
įtariamo. 

Rumšiškių stotyj pastebėjo skubotąjį siuntinį (estaietą), 
pasiųstą iš Vilniaus (iš Lietuvos počtamto) į Raseinius. Tas 
laiškas jiems krito į akį, ir važiuodami žiūrėjo, kad neišnyktų 
pakelėje. Gruodžio 8 d. 12 val. naktį jau buvo Raseiniuose, tai 
tuoj pašaukė pašto viršininką, atidarė siuntinį, perskaitė, kas 
buvo parašyta ir pradėjo tardyti del šito laiško. 

Tenai rado tokį dalyką. Pašto tarnautojas rašo Visman- 
tui ir prašo pridėtąjį laišką pasiųsti į Kražius mokytojui Hur- 
czynui, tik kad siųstų ne per žydą, išlaidoms pridėta 5 rub. 
Atplėšė ir šitą užantspauduotąjį laišką į Hurczyną ir tenai nu- 
stebę sužinojo, iog nepažįstamas iš Vilniaus praneša į Kražius, 
perspėja Hurczyną del ių slaptos kelionės ir pataria sunaikinti 
kompromituojančias jį knygas, sąsiuvinius ir laiškus, o taip pat 
ir šitą laišką. Taigi niekur negalima pasislėpti, viską sužino, 
perspėja savuosius. Atrodė, lyg būtų tai plačiausiai išsišako- 
įęs sąmokslas. 

Karštomis pėdomis pradėjo tardymą del šito laiško, pra- 
nešė apie viską į Vilnių, kad ten galėtų patyrinėti“". 

Berods ilgai Raseiniuose pasilikti negalėjo, nes įigms ypač 
dabar reikėjo skubinti į Kražius, bet nepaleido iš akių netikėto 
radinio, gal tat bus naudinga ir Kražiuose, gal duos kokių nu- 
rodymų, nes įspėia iš Vilniaus. Taigi reikia skubinti, gal pėd- 
sakai išnykti, jeigu Vilniuje žino ir rūpinas perspėti, kas nors 
paslėpti. Bet dar būdami Raseiniuose Baikovas ir Botvinka 
pasiuntė į Kražius įsakymą areštuoti Hurczyną, o čia vietoje 
ėmė veikti. 

Pas Vismantą padarė k:atą; pas jį rado eiles lenkų kalba, 
„Huzaromanija“, kuriose, jų nuomone, pajuokta rusų kariuo- 


3  Alkaro vardu Krausharas yra išleidęs Baikovo dienoraštį, labai įdo- 
mų daugeliu atžvilgių, bet apie Kražių bylą nė Kraushar prakalboj, nė 
Baikovas savo dienorašty neužsimena. (Alkar Baikow. Krakėw, 1913). 

“8  Baikovo ir Botvinkos raštas Novosilcevui 1823. XII. 23. Nr. 3. 


= 20 


menė, ypač karininkai. Eilės buvo jiems žinomos, del jų vienų 
gaišti nenorėjo. 

Savo įpratimu ėmė slapta klausinėti apie čionykščius gy- 
ventojus, kas iš ių įtariamo elgimosi. Jiems parūpo advoka- 
tas Juozas Zavadzkis, Jonas Pivnickis, Gasparas Koverskis ir 
Vincentas Ščotkovskis. Nežinia, ar pirmiau įau buvo apie juos 
girdėję, ar tik Raseiniuose patyrė, kas čia gali būti abejotinas. 
Parinkę daugiau žinių, pamatė, jog tie žmonės elgimosi nepa- 
girtino, todel padarė kratą, paėmė pas įuos esamus raštus, o 
pačius nutarė areštuoti. Pradėjo skaityti raštus, atrado įdo- 
mių dalykų: vieni patriotiško turinio, kiti „nepadoraus“ ar peik- 
tino politiškai. 

Padėjo iiems šitame darbe, tvarkė raštus vietos pulk. leit. 
Read'as.“, 

Jie patys neturėjo laiko tardyti nei Vismanto, nei jų, tik 
pranešė apie viską į Vilnių, nes skubinos į Kražius, tik laukė, 
kad visus keturius su raštais pareikalaus pristatyti į Vilnių. 

Iškeliavo Botvinka ir Baikovas į Kražius, ių pranešimai 
nučio į Vilnių, ir iš ten prasidėio dar dvi nauji byli, viena — 
del laiško iš Vilniaus į Raseinius, kita — del įtariamų Rasei- 
niuose raštų. Tardymas ėjo — vienas Vilniuje, kitas Rasei- 
niuose. 


A. Del laiško. 


„Vilniuje įsteigtoji del slaptujų draugijų komisija“, gavus 
raportą iš Raseinių, stengėsi išaiškinti, kas ir kaip gavo slaptas 
žinias, ar nėra išdavikų ar kokio sąmokslo. 1823. XII. 10. už- 
klausė Tomaševičiaus Vilniaus iždo rūmų valdininko, to paties, 
kuris išsiuntė laišką iš Vilniaus; jis papasakojo, kaip jam įdavė 
laišką. Užklausė ir Lietuvos pašto viršininko Judino, įis pasa- 
kė, kas įteikė laišką, būtent, kad iį davęs Holubowicz. 

Pasišaukė Holubovičių, tasai paaiškino, kad laišką jam ra- 
šęs Sidoravičius, o Hurčinas esąs jo žentas. Dabar jau rado 
siūlų, kur reikia teirautis, kas suteikė slaptų žinių; Sidoravi- 
čius, ats. leitenantas — studentų inspektorius.  Novosilcevas 
liepė jį suimti, nuvesti į universitetą ir tenai laikyti sargyboj, 
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* Baikovo ir Botvinkos — Novosilcevui 1823. XII. 9. Nr. 4 
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bet prašant rektoriui Tvardovskiui jį paleido, tik turėjo duoti 
pasižadėjimą, įog neišvyks iš Vilniaus be vyriausybės žinios“*. 

Žinia apie Sidoravičiaus nusikaltimą suteikta Konstantinui. 
Tasai pikčiau pažiūrėjo į tą įvykį, negu Novosilcevas. Iš ten 
greitai atėjo įsakymas, pasirašytas XII. 23, kad Sidoravičių 
už tą, kad įis išdavė Rolubovičiui paslaptį, og į Kražius važiuo- 
ja Baikovas ir Botvinka, kad padėjo išsiųsti estaietą Hurczynui, 
atiduoti karo teismui, jį teis karo teismo komisija prie Vilniaus 
Ordonanshaus'o, teismą turi pabaigti per 3 syk po 24 val. (= 
per 3 paras), bet neilgiau kaip per 8 dienas, sprendimą kontir- 
macijai įam pristatyti“. 

Teismas greitai buvo padarytas. Jisai nusmerkė Sidora- 
vičių mirti. Konstantinas, gavęs tą bylą, gal būti pamatė, jog 
Sidoravičiaus kaltė nėra tokia didelė, išrado galimą pakeisti 
mirties sprendimą: jis paskyrė atstatyti nuo užimamos vietos ir 
uždaryti Bobruisko pilyje į kazematą dvejiems metams; pa- 
sirašė tą sprendimą 1824, I. 10“, 


B. Raseinių neištikimieiji. 


Vismantas Baikovui ir Botvinkai neatrodė baisus. Žinios 
surinktos apie įį nedavė nieko blogo politiniu atžvilgiu: mėg- 
stąs išgerti, ir dabar gaunant iš jo laišką buvęs girtas. Del viso 
ko visgi buvo suėmeę, bet paskui greitai paleido, dargi į Vil- 
niaus komisiją nesiuntė. 

Novosilcevas išgyrė Botvinkos ir Baikovo uolumą, gal, sa- 
ko, per juos prieis prie svarbiųjų kaltininkų“. Taigi nereikėjo 
jo pristatyti, nors iš pradžių Novosilcevas buvo reikalavęs. 

"Padarė kratą pas visus įtariamuosius Raseiniuose žmones“. 


Pas Vismantą rado gerokai eilių: Huzaromaniją ir kitas“. 
Tenai buvo nemalonių dalykų rusų valdininkams ir kariuome- 


* Raštai II-V 
* Cesarevič — Korsakovui 1823. XII. 23. Nr. 5346. Varšuva. 
(I. 136, 139). 
*3 Cesarevič — Novosilcevui 1824.L. 10. Nr. 152 (B. 19—18 I. 152, 153). 
* Novosilcevas-Baikovui, 1823. XII. 10/22 Nr. 1735. 
* Priedas V. 
3 B. — 19—18, L 104-7. Priedas VII. 
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nei. Vienose eilėse pajuokia moteris ir karininkus „raudonka!- 
nierius“, kitose „Huzaromanija“ peikia moteris, kad ios velija 
rusų usarus, negu „lenkus“. 

Pas Koverskį rado rankraštinės literatūros — vietos sati- 
rą, pajuokimą Upytės pavieto bajorų, eilėraščių frivolio turinio, 
politinio ir patriotinio turinio atsišaukimų, eilių, visokių raštų, 
tarp įų „FHuzaromanija“, daug raštų iš Napoleono laikų. 

Pas Zavadzkį rado tokio pat turinio dalykų, be to, dar ma- 
sonų ložės ženklų, jo kalbą, ten perskaitytą. | 

Pas Ščotkovskį (Szczotkowski) nieko nerado. Rado tik pa- 
są, kuriame buvo pasakyta, jog jis iš tarnybos „atleistas del blo- 
go elgimosi", ir jo prašymą vyriausybei. 

Pas Zavadzkį gyveno Pivnickis, tai skyrium pas įį daryti 
kratos nereikėjo. 

Juos visus suėmė, 

Vietos policija suteikė savo surinktų žinių apie juos. Pasi- 
rodo, kad nė vieno iš įų nebuvo vietinio, išėšmus Vismantą, visi 
kiti ateiviai išsvetur. Juozas Zavadzkis — kilęs iš Ukrainos 
(Podolės gub.), mokėsi Vilniaus universitete, turi teisių kandi- 
dato laipsnį, mokąs keletą kalbų, gyveno Vilniuje be tam tikro 
nuolatinio darbo, pastebėtas nepadoriai elgiąsis, nuo 1818 m. 
susidraugavęs su išmestuoju karininku Ščotkovskiu, vertęsis 
kontrabandos gaudymu, bet už tat, kad dalį paimtųjų daiktų pa- 
sisavinęs, tai patekęs teisman; byla apie tat esanti Vilniaus ma- 
gistrate. Jie iškeliavo iš Vilniaus be leidimo, apsigyveno Ra- 
seiniuose. Zavadzkis pasidarė advokatu, susiėjo su vietos žmo- 
nėmis, įstojo dargi į masonų ložę. 

Jonas Pivnickis, kilęs Gedonyse (Dancige), Raseiniuose atsi- 
rado nuo 1813 m., jis taip pat priklausė masonų ložei, artimas 
Zavadzkio prietelis, kuo verčiąsis, neišaiškinta. 

Gasparas Koverskis, kilęs iš Vileikos pav., Minsko gub., tar- 
navo Raseiniuose bajorų globoje, kurios pirmininkas esąs Jo- 
nas Kalinauskas, o įo sūnus studentas slapstąsis. Kalinauskas 
palaiko Koverskį. Pasirodo, kad Koverkis su Zavadzkiu bu- 
vo įtariami ir net kaltinami, kad Raseiniuose rašydavo satiras 
bei paskvilius iš vietos gyvenimo. Įžeistieji kėlė triukšmą, pra- 
šė policijos išvyti iš Raseinių. Tai Koverskį tikrai išvijo iš Ra- 


“ B. — 19—18, L 221—231, 
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seinių (1823 m. geg. ar birž. mėn.), jis apsigyveno Gruzdiškių 
dvare pas Antaną Przeciszewskį, Kalinausko giminaitį. 

Ščotkovskis Vincentas — išmestas iš karo tarnybos leite- 
nantas, su Zavadzkiu pakliuvo teisman už tą, kad pagavę Pane- 
rio kalnuose smukulį jo dalį pasisavino. 

Policijos žiniomis jis lošiąs kortomis“. 

Anie visi keturi Baikovui ir Botvinkai atrodė nepavojingi, 
nepolitikuoją, todel įokios bylos del jų nekėlė, davė jiems ra- 
mybę. 

Kas kita jam rodėsi Vismantas, jis vis delto galėjo daly- 
vauti sąmoksle, tačiau Botvinka ir Baikovas nepridavė jam 
vertės. 

Novosilcevas susidomėio Raseinių byla. 

Ką tik gavęs žinią, iis rašo XII 10/22 Baikovui ir Botvinkai, 
jog reikia padaryti smulkią kratą, pristatyti į Vilnių raštus ir 
žmones. (Gal įie ir priklausą prie šitų sąmokslininkų“. 

Baikovas ir Botvinka vis tiek nepridavė jiems įokios ver- 
tės, sako, nieko ypatinga nerasta, o del Vismanto, tai jis linkęs 
gerti, dargi girtą radę. 

Del! to susilaikė siųsti iį į komisiją areštuotą, kol negriš į 
Raseinius“", 

Ir po to Novosilcevas sutiko su Botvinka ir Baikovu. Vil- 
niaus komisija pati tyrinėjo ir rankiojo žinių, tardė Vismantą. 

Išaiškinta buvo vilniškio laiško istorija, Vismantui rašė kiti, 
iis negalįs atsakyti už tat, nieko nebuvo padaręs laiškui pri- 
statyti, nes buvo laiškas kelyje pagautas. Ir Vismantui del šito 
davė ramybę. 

Kas kita atrastieii raštai; jie galėjo liudyti apie įo maištiš- 
ką dvasią, per įuos galima prieiti prie kitų Žmonių. 

Taigi Vismantą vis delto išgabeno į Vilnių. 

Komisijai neatrodę, kad įo byla būtų svarbi, nesiskubino da- 
ryti tardymo, nes turėjo daug svarbesnių kaltininkų. 

Pas Vismantą rado du eilėraščių; jis pasakė, kad eiles „Hu- 
zaromanija“ yra pats persirašęs, iš kur gavęs—neatmenąs, Ra- 


* 1, 102—103. Nr. 6. 
* Raštas 1823. XII. 10/22 Nr. 1735. 
5 1823. XII. 12. Nr. 14. 
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seiniuose daug kas įas turi“. Kitas eiles“" buvo palikes Jonas 
Pluksnis, iš Vilniaus, buvęs sustojęs pravažiuodamas Rasei- 
niuose; jis sakes, jog Vilniuje visur įas mėto. 

Surado Pluksnį, pasirodo, tai esąs aplikantas pas vyriau- 
siojo teismo advokatą Drozdovskį. Ėmė kvosti, jis sako ių ne- 
davęs. Sustatė juos akis į akį; iie pasiliko prie savo žodžių. 
Ėmė lyginti Pluksnio ranką ir atrastojo rankraščio, surado pa- 
našumą. Iškrėtė jį: rado ir daugiau „patriotiškų, paskviliškų ir 
laisvamaniškų eilių ir laiškų.“ 

Vismantą paleido, pasiuntė vėl į tarnybą, į iždinės knyg- 
vedžius Raseiniuose, o Pluksnį suėmė ir laikė areštuotą. 

Tačiau greitai pastebėjo, kad Pluksnio darbuose nėra di- 
delio politikos nusidėjimo, atidavė jį gubernijos valdybai, o ji 
1824. V. 24 nutarė pavesti jį teisti pilies teismui, jis išsprendęs 
bylą, perduos Vilniaus vyriausiajam teismui, I dep. revizijai. 

Pilies teismas 1824. V. 28 išrado galimą paleisti iš arešto už 
paranką. 

"Ir dabar Pluksnio byla gulėjo, visų užmiršta, niekas jos 
nejudino, niekas jos nekėlė. 

1326. VIII. 22. naujasis Rusų viešpats Mikalojus išleido ma- 
nitestą, kuriuo dovanojo daugybę nusidėjimų: atleido nuo teis- 
mo ir bausmės valdininkus ir visus asmenis už visus kaltinimus, 
išskyrus užmušimą, plėšimą, grobimą ir kyšių ėmimą. 

Tuomet gubernijos valdyba ištraukė bylą ir 1826. IX. 25 
pasiūlė ją nutraukti. Vilniaus pilies teismas nutarė tat padary- 
ti 1827. IV. 26. Vyriausybė rado, jog Pluksnį ir Vismantą rei- 
kėtų nubausti, einant 1565 m. konstitucija, bet einant 1826. VIII. 
22 manifestu reikia kaltes atleisti, vis delto perspėjo abudu, 
kad ateityje daugiau to nebedarytų“*. 


4, Tardymas Kražiuose. 
A. Žydų tardymas. 


Kaip minėta, Daujotas, gavęs maištiškus laiškus, pranešė 
apie tat į Raseinius policijai (Žem. žemės t.) ir prašė padaryti 


"Ir tikrai jos buvo atrastos Raseiniuose ir pas Koverskį. Nr. 17. 
Priedas Nr. 7. 


5“ Neradau byloje nurodyta, kokios jos buvo, nėra nei jų turinio, nei 
antraštės. 


5 „B — 19—18, L. 221—231. 
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tardymą, iš Kražių prašė policijos anstolio Ordynovskio, kad 
suimtų žydus laiškanešius. Ordynovskis dar neišpildė Daujoto 
reikalavimo, gavo įsakymą iš Raseinių, taip pat dar nebuvo su- 
ėmęs“*, matyt, dar nespėjo, nes tuoj, beveik drauge su raštu 
atvažiavo iš Raseinių Juškevičius, ėmė kvosti, tai apie žydus vi- 
sai užmiršo, tik atvažiavę Botvinka ir Baikovas teatkreipė dė- 
mesį į juos; jie išrado, įog kvota netinkamai vedama, jie visur 
žiūrėjo, neaplenkė nė žydų. Tuojau liepė pakviesti į Kražius 
Abelį, Calkos sūnų, o Leibą, Jankelio sūnų, kuris buvo išnešio- 
ięs laiškus, suėmė. Jie atvyko XIII. 9 vakare, taigi jį turbūt 
suėmė XII. 10“, o gal jau vakare XII. 9. Iš žydų klausinėjo: 
Abelį Calkos sūnų, jis buvo atėies į vienuolyną pas Vitkevičių, 
galėjo ką nors žinoti. Tuo tarpu buvo kur iškeliavęs, tai polici- 
ja surado, pristatė, ėmė klausinėti. 

Klausinėio Leibos — ar davusis įam laiškus buvo vietinis, ar 
atvažiavęs. Botvinka ir Baikovas tarė, kad įis turįs žinoti kas 
tat buvo, kad galėtų būti persirėdęs, dar neatėjo galvon. Jį du 
sykiu klausinėjo, įkalbinėio prisipažinti, pasakyti visą teisybę. 

Jankeliui dabar reikėio pasisakyti, kas čia galėtų būti, gal 
kas nors iš įtariamų. Jis ėmė galvą laužyti, pradėjo spėti, ką 
anie nežinomieji galėtų priminti. Galų gale pasakė, kad tat ga- 
lėtų būti Antanas Bytautas. Botvinka ir Baikovas, išgirdę iš 
Jankelio pirmą pavardę, ėmė teirautis apie iį. Jisai kilęs iš Kal- 
tinėnų parapijos, tikrai mokės gimnazijoj, menkos galvos, paša- 
lintas iš Kražių gimnazijos. H 

Daujotas pristatė mokinių sąrašą, iš kurio buvo matyti, 
kad Antanas Bytautas 19 m. tikrai buvo pašalintas X. 28, taigi 
dar neseniai, pašalintas už pasileidusį gyvenimą ir kitų tvir- 
kinimą. 

Gal ne viską pasakė Leiba. Vėl ėmė prikalbinėti Leibą, ku- 
ris gavęs nuo savo tėvo, Jankelio, laiškus, įuos išnešiojo, pasa- 
kyti visa ką žino, taip pat prikalbinėjo Sroelį Abromo sūnų. 
Surinktomis greitosiomis žiniomis, Bytautas, neatrodė, kad būtų 
laiškus rašęs: iš namų jis niekur nebuvo išvažiavęs, Kražiuose 
nėra buves, jo raštai ir knygos, kurias turėjo, neduoda įokio įta- 


8 B. — 19, Nr. 18 lap. 5. 
5 Baikov-Botvinka — Novosilcevui 1823. XII. 12, Nr. 13 (raštas 11 
1. 38—59). 
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rimo, taigi tardytojams rodėsi, kad Žydai nepasakė teisybės, gal 
būti, „.rorėdami ir slėpdami ją. 

Botvinka ir Baikovas, matydami, kad gerumu nieko gauti 
negali XII. 11 surinko visus Kražių miestelio žydų viršininkus ir 
parabinius, išdėstė jiems, kad suimti žydai, kurie nešiojo laiškus, 
iog jie žiną, kas iiems įdavė laiškus, bet slepią, todel paskelbė 
jiems, jog kahalo viršininkai ir parabiniai turį viską padaryti, 
kad surastų kaltininkus, kitaip iiems patiems padarys „griežtą 
egzekuciją“, paskui areštuosią, o pačius kaltuosius išsiųsią į 
Vilnių, kad „pasielgtų kaip įstatymai rodą“. Pagalvoti apie tat 
davė Kražių žydams vieną parą. Viršininkai, išgirdę apie tat, 
pasitarę kokį pusvalandį, paprašė tardytojų leisti pasimatyti su 
areštuotais žydais. Baikovas ir Botvinka sutiko, leido tat pa- 
daryti, bet vienas valdininkas buvo prie šio viso: jie areštuo- 
tiems įkalbinėjo pasakyti teisybę““, 

Praėjo paskirtasis laikas, praslinko para, areštuotieji žydai 
nesako, kas davė jiems laiškus, taigi jie atrodė atkaklūs ir užsi- 
spyrę, ir gruodžio 12 dieną tardytojai nutarė savo grasinimą 
įvykdyti, padaryti egzekuciją visiems Kražių žydams ir ją pa- 
darė. Pastatė žydų butuose 44 usarus (turbūt iš Raseinių) 
gyventi. Žydai turi duoti butą, kareivius maitinti, šerti jų arklius; 
be to raštu paskelbė kahalui, kad jeigu per kelias dienas nepri- 
kalbės Jankelio ir Sroelio pasakyti teisybės, tai egzekucija tęsis 
toliau, be to kahalo nariai patys turėsią dar aštresnių sunkumų““. 

Ir tas negelbėjo, Jankelio įtarimas, kad laiškus galėjo 
įteikti Bytautas, nieku nepatvirtintas. Del viso ko tardytojai 
aprėdė Bytautą į apsiaustą, parodė Jankeliui, paskui parodė 
Sroeliui, bet jie nepripažino, kad tai būtų tas pats. Jankelis 
galvą laužė, kas gi anas galėjo būti, bet vis tiek Bytautas į aną 
nepanašus. 

Vėl klausinėjo Leibos, kuris išnešiojo gavęs nuo tėvo laiš- 
kus. Jis galėjo žinoti šį tą, kažin kam pasirodė, iog įis iš pra- 
džių klausinėjo, ar nereikia kam obuolių, o paskui pasakęs, įog 
yra atnešes laiškų. 

Ilgai įkalbinėjo Sroelį, Abromo sūnų, kad prisipažintų ir pa- 
sakytų teisybe. Jis pasakė Juškevičiui, kad davusis laiškus 


5 Ten pat, L 45—59, 
“B. ir B. į N-vą, raštas 1823. XII. 16, Nr. 24, Priedas VI. 
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pasivadino Vilniaus advokato tarnautoju (dpsirėdęs į apsiaustą, 
raudonas šalius su geltonais), įteikė jam tris laiškus, vieną iš ių 
direktoriui (prefektui), davė už darbą pusę auksino, o jis išne- 
šiojo laiškus. Ir nieko daugiau pasakyti negalėjo. Ir tas nuro- 
dymas nieko naujo nedavė. 


Leibai parodė įtariamus Vitkevičių, Ivaškevičių, Paškauską, 
Hurčiną, nieko nepripažino, ių tarpe panašių nebuvo. 

Prisiminė dar Leiba, kad tas žmogus, kuris atidavė laiškus, 
pasisakė, iog jis esąs iš Pašiaušio dvaro (Vitkevičiaus), o va- 
žiuojąs į Jucevičiaus Pašilę“. Bet ir tat nedaug tedavė. 

Ėmė klausinėti Jankelio žmonos Chajos, surado Abelį, Cal- 
kos sūnų, vis nieko nepasakė, kas duotų nurodymų. Netolimais 
nuo Jankelio atsitiktinai buvęs, ar gyvenęs Antanas Bružas, Ku- 
ris Šį tą matęs; jis papasakojęs, kad 7—8 val. vakare buvo atė- 
ies pas Leibą Jankelio sūnų žmogus, apsiaustu apsirėdęs, apri- 
šęs veidą su skara, paklausęs Jankelio, šnabždėjosi prieangyje 
kokį bertainį, po to Leiba grįžęs vienas, rodęs įam rankoje 2 ber- 
linki (— auksiną) ir 4 laiškus. Taigi ir iš įo nieko nesužinojo. 

Jankelis, norėdamas prisiminti, painiojo vis labiau:  išsi- 
gando, ko iš jo norima, įis nežinąs, žmogaus negalįs nurodyti, 
o turi tat padaryti, iš baimės painiojosi smulkmenose, o kur įo 
įspūdžiai, kur tardytojų tarimai, viskas įam galvoje susimaišė. 
Botvinkai ir Baikovui atrodė, įiog Jankelis tikrai žinąs tą Žmo- 
gų, kuris davė įam laišką, tik užsispyręs nenorįs sakyti. Taigi 
reikėjo grasinimu prispirti. O nieko tat negelbsti: nieko ne- 
žinąs. 


B. Kvota del HRurčino, 


Mokytojas Hurčinas buvo paskirtas padėti atvažiavusiam 
asesoriui Juškevičiui tardyti; tikrai jiedu dirbo, ieškojo. 

Bet atvažiavus Botvinkai ir Baikovui Hurčinas pats pateko 
tardomas del laiško iš Vilniaus. 

Atvažiavusieji tardytojai parodė jam laišką iš Vilniaus, kad 
duotų paaiškinimų, o be to suteiktų žinių apie Kražių mokinius; 
jie tarė, kad įsipainiojęs pats rodys didesnį uolumą; juk įis tik- 


“8 Raportas Baikovo - Botvinkos, 1823. XII. 12. Nr. 13. 
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rai, jau pačioj pradžioj, XII. 5, buvo pasirūpinęs su policija su- 
imti įtariamus mokinius. 

Del visko padarė dabar kratą pas patį Hurčiną, išžiūrėjo vi- 
sus daiktus, bet nieko nerado. Hurčinas turėjo gerų gynėjų: įį 
užtarė pulk. leit, Readas“" ir majoras Mozorovas, (matyt atvy- 
kę iš Raseinių, nes paprastai Readas buvo Raseiniuose ir ten 
dirbo). Jiedu gyrė Hurčino ištikimumą, kad jis atsidavęs dir- 
bes vyriausybei. Esant tokiems užtarytojams, dargi nėsant me- 
džiagos kaltinimui, Hurčinas buvo paleistas nuo arešto. 

Lengvai pasiaiškino del laiško gauto iš Vilniaus: nieko 
blogo netaręs ir nedaręs, esą Vilniuje giminių. 

Išėjęs neliestas Hurčinas dabar dar labiau padėjo Vilniaus 
tardytojams: lygindamas mokinių rankas, teikdamas apie įuos 
informacijų. 


C. Netikrais keliais. 


Botvinka ir Baikovas buvo seni, gudrūs ir prityrę tardy- 
tojai. Atvykę į Kražius, pareikalavo atiduoti įigms visą me- 
džiagą, kurią turėjo Juškevičius. Jie buvo įąja nepatenkinti, 
sako esant nepilną, šis ar tas praleista, nepadaryta, bet įau ra- 
do suimtų; jau XII. 5 buvo areštuoti daugiausia tie mokiniai, ku- 
riems buvo rašyti laiškai, o ir keli iš jų negavusieji laiškų: K. 
Jančiauskas, J. Vitkevičius, Stulginskas, Holšteinas, Jaulauskas, 
Bortkevičius, Landsbergis, nes atrodė įtartini. Jau tuomet Dau- 
jotas tarė, jog kaltas turįs būti Jančiauskas, nes laiškų ranka 
panaši į jo raštą, ir apie tat buvo parašes rektoriui, o tas šitą 
pranešimą persiuntęs Novosilcevui“. Jie krėtė ir kitus mo- 
kinius. 

Išvartę, priėjo tokią išvadą: tuose raštuose nėra nieko 
įtartino; rašiniai ir vertimai paimti iš kitur ir „iš tokių autorių, 
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kurie sudaro klasinį mokslą““", 


Tardytojai pareikalavo viso pašto, pakvietė Jacevičių, bet 
jis jau visa buvo išdalijes, pas jį rado tris laiškus, praplėšė, per- 
* Ar tai bus ne tas, apie kurį rusų poetas Puškinas vėliau buvo pa- 
rašęs žinomą epigramą, iš kurios matyti menkas io protas? 
“ Twardowski — Novosilcevui Nr. 536 — 1823. XII. 11. 
„Iz takich avtorov koi sostavliaiut klasičeskuju učionost“. 
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skaitė, nieko nerado, vėl uždėjo antspaudus, grąžino Jacevičiui. 
Tuo būdu jie ėjo anų keliais ir ieškojo dar naujų. 

Naujiems tardytojams atrodė, įog per maža surinkta įro- 
dymų. Užtęsė tinklą į visas puses. Pradėjo tardymą į visus 
kraštus, visus kelius patikrinėjo, kiekvieną nurodymą tikrino, 
lygino. Jokių aiškių faktų nebuvo, tai reikėjo gaudyti kiekvieną 
siūlą. 

Kadangi Leiba ir Sroelis minėjo Jucevičiaus Pašilę, tai pa- 
siuntė anstolį Juškevičių ten patirti, ar buvo kas išvažiavęs naktį 
iš 27 į 28 lapkr., kuriuo reikalu ir t. t. 

Iš direktoriaus Daujoto ir mokytojų Hurčino ir  Paškevi- 
čiaus pareikalavo žinių apie mokinius, kurie minimi laiškuose, 
apie jų metus, kilimą, elgimąsi, pareikštas mintis, apie pirmykš- 
čius jų nusidėjimus. Užklausė Daujoto, kas io nuomone galėtų 
būti tų laiškų autorius. 

Botvinka ir Baikovas vis dar tarė, kad visa tat yra pa- 
daręs kas nors iš šalies, kad mokiniai galėjo tik priklausyti prie 
sąmokslo, bet turėjo būti už jų pečių didesni, nesant tokių Kra- 
žiuose, jie būtinai turėjo būti pašalaičiai. 

Pasiuntė Šiaulių policijai reikalavimą, kad įi pasiųstų ką 
nors iš savo tarpo į Pašiaušį, Vitkevičiaus dvarą, ar ne buvo kas 
nors naktį iš 26 į 27 lapkr. Mat, žydas laiškanešys pasakė, kad 
nežinomasis iš Pašiaušio važiuojąs į Pašilę. 

XII. 10 grįžo anstolis Juškevičius iš Pašilės dvaro. Tenai 
nurodytuoju laiku, XI. 27/28, nieko nėra buvę. 

Jankelis, Leibos sūnus, prasitarė, kad atidavusis laiškus ga- 
lėtų būti Antanas Bytautas, 


Prasidėjo tardymas šia linkme. Surinktos žinios apie By- 
tautą neduoda įrodymų, kad galėtų imtis politikos: menkos 
galvos, pasileidęs. Del visako pasiuntė iškrėsti Bytauto, pa- 
imti popierius, ypač paieškoti spalvotų šalių, ar nėra panašių 
į tokį, kaip pasakojo žydas, ar nebuvo išvažiavęs XI. 27, ar ne 
buvo kas atvažiavęs ir t. t. 

Kai ėmė įtarinėti Bytautą, Baikovui ir Botvinkai pranešė 
mokytojas Paškevičius, jog tikrai Bytautas laišką atvežęs, ši- 
tą girdėjęs iš Antano Przewlockio, Raseinių pav. dvarininko, 
kuris XII. 10 vakare buvęs Kražiuose. 


Tuojau pasiuntė rotmistrą Onyškevičių, kuris pristatė 
Przewlockį. Jis papasakojo, kas atsitiko. Jis tikrai buvęs, ap- 
lankęs vienuolyne savo prietelio Jančiausko sūnų Kiprą. Šis 
buvęs jau areštuotas, jo kambaryįj buvę 3 usarai. Šnekėda- 
mas iis pasakė Jančiauskui, iog Žydas sakęs, kad laiškus ati- 
davęs Bytautas. Tuo tarpu įėies Paškevičius, persergėio vo- 
kiškai, kad pasilikti negalima, galį pačius areštuoti ir tuojau iš- 
ėjęs. Przewlockis sušnekęs toliau su Paškevičium apie bylą, 
pasakęs, kad visu tuo kaltas esąs Bytautas. Paškevičius siūlės 
pranešti tardytojams, Przewlockis atsakes, kad prie bylos ne- 
priklausąs. Taigi nieko naujo nepasakė ir Przewlockis. Jie tą 
pat jau girdėję ir iš Jankelio, ieškojo Bytauto, tai Przewlockį 
paleido namo. 

Pagaliau pristatė A. Bytautą iš namų. Pas jį padarė kra- 
tą. Paėmė visus jo raštus, laiškus, kokius tik rado. Raštuose 
nerado nieko įtariamo; įokių įrodymų, kad galėtų prisidėti prie 
sąmokslo, negavo. Be to pasirodė, kad Bytautas niekur iš na- 
mų nebuvo išvažiavęs, menkos galvos, jo įtarti negalima““, vis- 
delto smulkiai jį apklausinėjo. Del visoko aprėdė Bytautą į 
apsiaustą, parodė Jankeliui, bet tas įo nepripažino.  Nepripa- 
žino nė Sroelis. Įsitikino, iog Bytautas per kvailas, kad galėtų 
tokius laiškus rašyti. Jį paleido iš arešto, leido važiuoti namo““. 

Galėjo būti dar vienas žmogus. Prieš pat atvažiuojant į 
Kražius, kaip sužinojo, Sinickis buvo gavęs laišką iš Vilniaus iš 
savo bendrapavardžio Fabijono Sinickio, kuris buvo išvarytas 
iš Kražių gimn. lapkričio mėn. už neklausymą vyriausybės ir 
už šmeižimą kapeliono. Pasiuntė anstolį Krulikovskį, kad 
padarytų kratą ir gautų tą laišką. Krulikovskis tą laišką gavo, 
parvežė. Jis rašytas XI. 22. 

Tenai iisai rašė iš Vilniaus, iog pietauja ir vakarieniauja 
pas Jakovlevienę. 

O kadangi vienas žinomas policijai įvykis buvęs pas ją, 
kaip pranešta buvo policmeisteriui, taigi F. Sinickis galėjo pri- 
klausyti kuo nors prie šitų laiškų. Nutarė jį areštuoti: Sinickio 
laišką persiuntė į Vilnių, gal bus naudingas išaiškinti įvykiams, 
buvusiems Jakovlevienės namuose. 


“ Botv. - Baik. rap, |. 44-60, 
* Botvinka - Baikovas — Novosilcevui 1823. XII. 16. N. 24. 
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Daujotas pristatė du sąrašu mokinių; iš jų matyti, kad ru- 
denį 1823 m. išvaryta 8 mokiniai, nepriimta — 3, per 5 metus 
išėjo mokslus — 48, iš jų yra Vilniuje — 24. 

Rinko žinių apie F. Sinickį, lygino įo ranką. 

Tai lieka ir jis įtariamas, bet įrodymų visai yra maža, rei- 
kia daugiau gauti, kad ką galėtų kaltinti. 


D Tikram kely. 


Uolieji mokinių gaudytojai. 


Susekti kaltininkus rūpinos direktorius Daujotas ir moky- 
tojai. Iš jų pasižymėjo Paškevičius. Jie tai ir pastatė į tikrąjį 
kelią Baikovą ir Botvinką; be jų vargu bebūtų suradę tikras 
pėdas. 

Jau krečiant Juškevičiui, padedant Paškevičiui ir Hurčinui, 
Paškevičius nurodė į Jančiauską, atrado rašysenos panašumą““. 


Daujotas. 


Uoliausias maišto gaudytojas Kražių gimnazijoj buvo ios 
direktorius (prefektas) Daujotas. Jisai iš karto nurodinėjo į 
Jančiauską anstoliui Juškevičiui, rektoriui, Botvinkai ir Baiko- 
vti. Jiems jis žodžiu pasakė, jog, io nuomone, visu tuo kaltas 
Jančiauskas. Botvinka ir Baikovas norėtų būti nepriklausomi, 
patys ištirti, paieškoti, o tas, kaip žinovas, vis jiems sakė, kad 
Jančiauskas, o ne kas kitas tegalįs tat padaryti. Laiškų ranka 
— esanti Jančiausko, į io panaši, jo galvojimas, nuotaika — ten 
atsispindėjo, įam tie dalykai nesvetimi, tik dar neseniai, prieš 
3 mėn. atėmęs iš jo 5 knygas, kurios nieko bendro neturinčios 
su mokyklos dalykais, mokiniui nepriderą tuo rūpintis“. 

Baikovo ir Botvinkos reikalavimus Daujotas visus vykdė, 
davė informacijų, raštų, savo pastabų. 

XII. 11 Daujotas vėl pasakoja apie Jančiauską; esąs tai 
neramus, svaioiąs, neklaužada, apsvaigėlis, rastosios pas jį 


“ Jo raštas Twardowskiui, o to pasiųstas Novosilcevui N. 536-1823. 
XII. 11. 


6 Bylos I. 40-43, 
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knygos „žalingos“ įaunimui““, o tai buvusi gegužės 3 d. konsti- 
tucija, Bonapartės darbai ir t. t. | 

Daujotas ką tik buvo apklausinėjęs mokinius ir mokytojus, 
visi jie teįtarią vieną Jančiauską: pas jį vieną teatsirado tokios 
knygos, kurios „sveikam mokslui kenksmingos“, Žmogus iis 
neramus; įam uždėta bausmė už nepaklausymą, mokytojai pri- 
pažino jį esant atkaklų; jis (Daujotas) yra įvedęs griežtą tvar- 
ką del mokinių knygų ir korespondencijos, kurias turi moki- 
niai, tai jam vienam tegalėjusi atsirasti mintis panaikinti šitą 
tvarką ir murmėjęs; Jančiauskui atnešus laiškus, jis pastebėtas 
nerimstąs ir sumišęs; rašysena esanti panaši; Jančiauskas ga- 
lėjęs sunaudoti Aloizą Peslioką 6 klasės mokinį, lengvamanį, ji 
daugiausia lankydavo; įisai savo išvaizda panašus į tą Žmogų, 
kuris žydų aprašymais atidavęs įiems laiškus. 

Daujotas stengėsi atitraukti Botvinką ir Baikovą nuo klai- 
dingų kelių, kuriais jie gali nueiti ir lyg iki šiol ėjo. Dabar jis 
nurodo jau naują žmogų — Peslioką, kuris dar nebuvo suimtas, 
niekam nebuvo kritęs į akį. 

Daujotas buvo pasakęs, įiog iš Jančiausko atėmęs 5 kny- 
gas, kurios neįeina į mokslą, buvo tat prieš 3 mėn., taigi jis bus 
atsivežęs iš namų, važiuodamas į mokyklą. 

Pareikalavo tų knygų, kurios tokios baisios pasirodė Dau- 
jotui, o tai buvo: 1791 m. V. 3 konstitucija, Kollontajo raštas 
apie sosto paveldėjimą prieš Rzewuskį, Bonapartės gyvenimas, 
Piliečio balsas į lenkų tautą (1783), Napoleono teisynas“. Vi- 
sa tai rodė, jog Jančiauskas nepatenkintas rusų viešpatavimu; 
Daujotui tat atrodė baisus dalykas. Botvinka ir Baikovas grą- 
žina visa, ką buvo paėmę iš mokinių, dargi Jančiauskui, tik pa- 
silaikė jo vieną rankraštį jo rašysenai lyginti su maištiškų raštų 
rašysena“, | 

Botvinka ir Baikovas, matydami Daujoto norą padėti, jo 
darbštumą ir gabumą uostinėti, pavedė jam surinkti dar dau- 
giau žinių, apklausinėti mokinius. 

Bene tą patį vakarą Daujotas atliko tą uždavinį, kad ry- 
tojaus dieną jau galėjo pranešti, ką iis yra padaręs ir ką gaves. 


“6 Kas rasta, žr. žemiau, past. 75, 76 apačioje. 
T I. 434. 
6 1, 78-—80. 0 
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Daujotas surinko geriausio elgimosi mokinius, kurie buvo 
pavyzdžiu kitiems, visi iš 6 klasės, visi buvo paskirti perdėti- 
niais kuriam mokinių bute. Vienas iš jų Laurinavičius dargi 
buvo klasės cenzorium. Savo amžium buvo tai augą ar suaugę 
žmonės. Mikalojus Laurinavičius — 17 m. amžiaus, Adomas 
Labanauskas — 24 m. amž., Felicijonas Gedvila — 17 m, amž., 
Kazimieras Baracevičius — 21 m. amž., Račkauskas Juozapa- 
tas — 20 m., Zienkevičius Vincentas — 21 m. amž, Daujotas 
parodė įiems laiškus ir Jančiausko raštą, tai iš jų 4 pripažino, 
kad laiškai Jančiausko rašyti, kiti du (Gedvila, Baracevičius), 
kad ne. Jie visi surašė raštu savo išvadas. 

Prieš Jančiauską kalbėjo ir mokytojas Paškevičius, gyve- 
męs pas ji. 

Dabar jau ratas susitraukė, labiau ir labiau apsupdamas Jan- 
čiauską. Botvinka ir Baikovas nurodo, įog Daujoto ir Paš- 
kevičiaus parodymai buvo nulemią. Jie nutarė pastiprinti Jan- 
čiausko saugojimą; iki šiol jis buvo tik arešte; pas jį galėjo už- 
eiti, apsilankyti; dabar atidavė Olbiopolio usarų pulko sargy- 
bai, kuri nieko nebeprileido. 

Lygino Jančiausko rašyseną ir mokytojai, iie pažiūrėjo ir 
F. Sinickio rašto. 

Visi įtarimai kurio pašalaičio pamažėl atkrito; negali- 
ma buvo įtarti Bytauto, negalįs iis būti, menkos galvos, buvęs 
“namie. Lieka tik du patyrinėti — Sinickis ir Jančiauskas, o iš 
jų dviejų ypatingai Jančiauskas“, bet dar nėra tikri, reikia dau- 
giau įrodymų, nori patys susekti, o ne būti Daujoto vedami. 

Daujotas rinko vis daugiau žinių. Jisai vėl apklausinėjo 
mokytojus, kuriems pavedė sulyginti Jančiausko ir laiškų raš- 
tą. Keturi iš ių (kun. Alkimavičius, Semenovski, Croisey, Paš- 
kevičius) pripažino Jančiauską rašius, trys (Hurčinas, Malu- 
činskis, Narkevičius) rado panašias tik kelias raides, trys 
(Dambrauskas, Slominskis, Bieliauskas) — jokio panašumo 
nerado. 

Mokytojai ir šeši mokiniai lygino Sinickio raštą su laiš- 
kais, vienas Hurčinas (bene mokinys) tepripažino raides d. I. 

Jančiauskas ginasi, įrodinėja, iog visa tat ne jo darbas ir 
negalėjęs to padaryti. 


6 Bylos L 1. 59-61. 
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Daujotas tyrinėjo, kvotinėjo toliau, dirbo be poilsio. Su- 
rinkęs naują jų pluoštą, ateidavo pas Baikovą ir Botvinką ir 
pranešdavo. Jis nuo savęs apklausinėio Paškevičių, su kuriuo 
gyvena Jančiauskas, „mokinius, kurie pasižymi elgimusi ir 
atvirumu“, butų šeimininkes, tarnus, kurie yra prie mokinių. 
Jis sužinojęs iš Paškevičiaus, įiog nesimeldžiąs, vėlai guląs, 
skaitąs ar rašąs, o mokytojui sakąs, kad dar nepabaigęs mo- 
kytis, kalbėdamas su mokiniais puoląs vyriausybę, priešingas 
valdžiai, kupinas neklusnumo dvasios, delto šitą įis vienas ga- 
lėjo išlieti popieriuje, kitų tokių mokinių nėra, su nieku nebuvo 
jis atviras ir širdingas, su nieku nesiprieteliavo, retai ką lankė 
ir tik mokymosi reikalais, delto negalėjo nieko sunaudoti laiš- 
kams išnešioti, o turėjo tat pats padaryti. 


Paškevičius. 


Paškevičius buvo vokiečių kalbos mokytojas. Jisai gyve- 
no drauge su Jančiauskais. Kipro tėvai pasamdė butą iš 2 
kambarių, viename kambaryje buvo jo broliai Indrikas ir Va- 
lerijonas ir dar vienas giminaitis Sandonavičius, taigi keturi iš 
viso, o kitame — Paškevičius. Kipras žiūrėjo dar ūkio, virali- 
nės. Paškevičius buvo prižiūrėtoju šitame bute. Pats butas bu- 
vo vienuolyne. 

Paškevičius, gyvendamas pas Jančiauskus, sekė įų gyve- 
nimą, dėjo į galvą kiekvieną žodį ar jų darbą. Pastebėjęs, kad 
Kipras Jančiauskas turįs neleistinų knygų, tuoį davė žinią Dau- 
jotui, o tas iam nėsant paėmė iš Jančiausko; berods Daujotas 
buvo jam sakes jas peržiūrėti“. 

Tai Paškevičius galėjo duoti žinių apie Kiprą Jančiauską. 
Paškevičius turėjo prižiūrėti mokinį Jančiauską, o negalėjo to 
sąžiningai atlikti, nes žinojo, kad ir pas jį patį neviskas buvo 
kaip reikiant, tikra ir teisinga; jis slėpė savo praeitį, savo gy- 
venimą, bijojo, kad jo paslapties nesužinotų, kad del to nepra- 
žūtų. Baimė, kad pats nežūtų, spyrė jį pataikauti vyriausy- 
bei, tarnauti Botvinkai ir Baikovui, net matyti bloga ten, kur to 
nebuvo, sekti Jančiauską ir viską perpasakoti, taigi piktam ap- 
versti mokinio pasitikėjimą ir neprityrimą. 


“ N. 19 1. 97. 
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Paškevičius papasakojo, ką jis pastebėjo, kai atėjo laiš- 
kas Jančiauskui. Žydas atnešė laišką, priėmė vienas iš įaunes- 
niųjų Jančiauskų, atplėšė antspaudą, atidavė vyriausiajam, ir 
įie atidavė prefektui. Jis įtaria, kad autorium buvęs Jančiaus- 
kas šiais sumetimais: iki tol Jančiauskas buvo Kauno mokyk- 
loje, rašęs ten paskvilius, rodos buvo areštuotas; akiplėša, ne- 
naudėlis, einąs prieš valdžią, piktas; niekas Kražiuose tokiam 
darbui netinka ir nesugebąs. 

Taigi Paškevičius galėjo nasakyti, ką girdėjo iš Jančiaus- 
ko, io pasakojimų, o be to iš savo įspūdžių gyvendamas su juo 
jo bute. 

Rytojaus dieną atėjo papasakoti dar daugiau Žinių apie tat, 
jog laiškus atidavęs Bytautas, tat girdėjęs iš Przewlockio. 

Paškevičius tarė, kad dar neviską pasakes, kad reikia 
daugiau surinkti žinių, parėjęs namo ėmė prisiminti visa, ką gir- 
dėjo ir parašė Botvinkai ir Baikovui platų raštą apie Jančiaus- 
ką. Vaizdas tas pats, tik dar įuodesnis. Net Botvinka ir Bai- 
kovas ėmė abejoti del Paškevičiaus teisingumo, uolumas pasiro- 
dė įtartinas, paklausė, iš kur visa tat žino, kodel pirmiau to ne- 
sakė, ėmė kamantinėti tuos ar kitus jo rašte žodžius. 

Paškevičius įtikinėjo, jog Jančiauskas tegalėjo rašyti, nes 
Kaune rašęs paskvilius ant advokatų ir policijos, buvęs areštuo- 
tas (prieš kelias dienas sakęs, rodos buvęs areštuotas). Jo žo- 
džius (puolęs esamąją valdžią) reikia suprasti: įstatymą, tvar- 
ką, jų pildymą ir priklausančius prie to valdininkus. Jančiaus- 
kas peikęs valdininkus iš mokyklos, valdininkus pilietinius, vi- 
sur matęs kliaudis ir trūkumus. Nors naujų faktų ir neduoda- 
vo, bet uolumas kaltinant ir renkant medžiagą įtikino tardyto- 
ius, jog noris įiems tarnauti“. 

Iš pradžių neviską tikėjo Leibai. Parodė ir sustatė į akis 
Vitkevičių, Ivaškevičių — rodos nepažino, o vėliau dargi pa- 
rodė Paškevičių ir Hurčiną. 

Dabar neabejojo del Paškevičiaus. Nors vėliau surado šį 
tą įtartiną prieš jį. 

Rytojaus dieną, kai atvažiavo iš Vilniaus tardytojai, bai- 
mė apėmė Paškevičių, kaip apie tat išgirdo: vakare 7—8 val. 
sudegino kažin kokius laiškus. Matė tat Jančiausko brolis ir 


* Bylos 1. 75-—80. 


Elzbieta Liutkevičienė (turbūt šeimininkė). Degindamas prašė 
nesakyti, nes įeigu sužinotų, visi supūsią kalėjime. Turbūt bro- 
liai ar kas kitas tuojau apie tat pasakė suimtajam Kiprui“. Ir 
jis šitą faktą įsidėjo į galvą prieš Paškevičių apsiginti: paiuto, 
jog Paškevičius jį skandina. 

Paškevičius gaudė kiekvieną kieno nors žodį, tuo su Ssa- 
vo paaiškinimais pakartodavo. Pavyzdžiu gali būti šis atsiti- 
kimas. 

Atsitiktinai buvo atvykęs gen. Suchtelenas į Kražius XI. 
27, rytojaus dieną, kaip išnešiojo laiškus. Apie tat miestelyje 
girdėjo ir kalbėjo visi, kalbėjo karininkai. 

Rytojaus dieną nuėjo aplankyti Suchteleno Daujotas, Hur- 
činas ir Bieliauskas. Užėjo kalba ir apie maištiškus raštus. 

Generolas buvo tuo nepatenkintas: jisai pasakė, jog tai 
esąs piktas darbas: ar mokykla turi priešą, kuris nori ją pra- 
žudyti ar čia dirbąs apsukrus vilniškių draugijų prietelis, ku- 
ris nori padidinti kaltųjų skaičių ir tuo sumažinti kaltiesiems 
bausmę. 

Žinoma, mokytojai tuoj papasakojo kitiems savo drau- 
gams, 0 tie ir mokiniams ir įau rado išaiškinimą, kode! atsira- 
do maištiški raštai“. Paškevičius tuojau paleido tuos žodžius, 
kaipo savo nuomonę. 

Bet pirmiau įis buvo parodęs savo, paprastesnį išaiškinimą: 
tai buvęs kerštas ant direktoriaus, kam jis, priimdamas moki- 
nių laiškus atiduoti į paštą, įuos skaitydavęs“. 


Mokytojai, kapelionas. 


Baikovas ir Botvinka klausinėjo ir kitų mokytojų. Bet 
ant Jančiausko be Paškevičiaus širdį teturėjo vienas kapelio- 
nas, kun. Alkimavičius. Jam rūpėjo tikybos praktika, tikybi- 
nių apeigų vykdymas, iis laikė Jančiauską abejojantį; ir klau- 
sinėjamas apie Jančiauską, jis vienas pasistengė priminti, įog 
įis pernai pasirodęs neklausus ir delto buves nubaustas. Jis 
ir Paškevičius buvo tų keturių mokytojų tarpe, kurie pripaži- 
no Jančiausko rašyseną, kiti mokytojai ar nepripažino, ar svy- 
ravo. 


“2 N. 19 1. 154—8. 
* N. 19 1. 154—168. 
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. Draugai mokiniai (akademikai). 


Daujotas kaltiesiems susekti pakvietė į pagalbą ir moki- 
nius, kurie geriau galėtų dabar žvalgauti ar suteikti žinių apie 
tat, kas jau buvo pirmiau, o jis pats nežinojo. Juos ėmė dar ir 
kaip ekspertus. 

Iš pat pradžios jis pasirinko šešis mokinius iš 6 klasės 
„geriausiojo elgimosi" ir pavedė įiems būti ekspertais, sulyginti 
laiškų rašyseną ir Jančiausko raštą. Tie šeši, kaip minėta, 
vadinos: Laurinavičius, Labanauskas, Račkauskas, Zienkevi- 
čius, Gedvila, Baracevičius, nuo 17 iki 24 m. amžiaus. Jau bu- 
vo minėta, jog tie pirmieii keturi tepripažino Jančiausko ra- 
šyseną. 

Tuos pačius ir kitus mokinius Daujotas vartojo kaip liū- 
dininkus. Būdami vienoj klasėį su Jančiausku, galėjo duoti Ži- 
nių apie io kalbas, nustatyti io mintis, galvojimą. 

Juozapatas Račkauskas, renkant žinias Daujotui, pasakė 
jam apie Jančiauską: jis girdėjes, kaip Jančiauskas „kalbėjęs 
apie politinį valdymą ir konstituciją“, ir Adomas Labanauskas 
— į0g sykį Jančiauskas iam pasakęs: „aš mokyklos vyriausy- 
bės nesibijau, mokyklos vyriausybė negali manęs nubausti““. 

Toki mokinių parodymai buvo tikras radinys Baikovui ir 
Botvinkai, įuodu tuoj juos pasikvietė, ėmė klausinėti, gal ką 
nors daugiau nugirde. Bet matyt daugiau šitų atskirų pasa- 
kymų negalėio išgauti, o gal ir šitų mokiniai nesuprato. 

Botvinka ir Baikovas darė visa, kad tik ištirtų: tyrinėjo 
mažiausius nurodymus, mėgino susekti, ar ne sužinos ko, todel 
klausinėjo visokius Žmones, kurių vardas bent kur buvo pami- 
nėtas. 


E. Jančiausko tardymas. 


Pirmą kartą — gynėsi. 


Visi gimnazijoi tekalbėjo apie Jančiauską, tai noroms ne- 
noroms tardytojai turėjo jį tyrinėti, tikėdamiesi ką nors iš io 
paties išgauti. 

Pirmasis kvotimas nedavė tos naudos, kurios jie tikėjosi. 
Klausiamas jis atsakęs, įoz poterius kalbąs kasdien, pirmiau 


"4 „roBOPHAH O NpaBxeKHid NOAHTHYECKOMb H KOHCTHTYKIM“... „A HaualibCTBA 
VUHAKHL(HaTO HEGOIOCb, HAYabCTBO YUHAHIŲKOS He BJACTHO €CTb Haka3afb MEHA“, 
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mokęsis Raseinių ir Kauno mokykloje, ir tuomet viską pridera- 
mai atlikdavęs; dabar Kražiuose esąs Paškevičiaus priežiūroj. 
Knygas, kurias pas iį rade, pirkęs pas pravažiuojantį žydą, įų 
nevartojęs. Naktį XI. 26/27 buvęs namie ir mokęsis, šitą galįs 
paliudyti pats Paškevičius, įo broliai Indrikas ir Valerijonas, 
giminaitis Sandonavičius; mokytojas buvęs pirmame kamba- 
ryie, o įis su broliais kitame; be mokslo darbo dar turi prižiū- 
rėti viralinę, gulti einąs 10 val. Susirašinėjęs su namiškiais del 
maisto, du sykiu rašes į Kauną buv. mokytojui Sorokai, pra- 
šydamas grąžinti algebros sąsiuvinį. XI. 27 po pietų buvo už- 
ėjęs pas Leibą, vakare iš vienuolyno nebuveęs išėjęs, 10 v. ėjęs 
gulti. Jokių įtartinų kalbų su niekuo nekalbėjęs. 

Jančiausko klausinėjimas nieko nedavė. Jo paaiškinimai 
buvo panašūs į teisybę, prieš iį nebuvo įokių įrodymų. Raštų 
sulyginimas tedavė maža. Delto tai suprantama, kodel Bot- 
vinka ir Baikovas darė didžiausių pastangų, kad surastų ry- 
Šių kur kitur, išieškojo visus takelius, nurodymus, kuriuos tik 
buvo gave, bet iš niekur nieko nesužinojo, 

Dauiotas nuo pat pradžios įsispyręs tvirtino, kad maištiški 
laiškai — tai Jančiausko, o ne kieno kito darbas; jisai buvo uo- 
lus rusų valdininkas, rodė visus uoslio gabumus, daugybę dar- 
bo įdėjo, kad surinktų medžiagos kaltininkams susekti. Į Jan- 
čiauską rodė taip pat Paškevičius, kuris drauge su įuo gyveno, 
po kelis kartus ateidavo pas tardytojus, teikdavo net smulkių 
žinių iš įo praeities, įo būdo. Teisybė, įiedu negalėio duoti tak- 
tų, bet davė įtikinimą, kad įis vienas tegalėjes tat padaryti, o ne 
kas kitas, tai esąs gabus, išsilavinęs, atkaklus žmogus, menkos 
galvos nesugebėtų to padaryti, iš talkininkų galėjo būti Peslio- 
kas. Berods dar galėjo būti Sinickis, kuris visa tat galėjo at- 
siųsti iš Vilniaus. Bytautas negalįs būti įtariamas: menkos 
galvos, nebuvo išvažiavęs. Įtariami lieka du: Sinickis, o ypatin- 
gai Jančiauskas, taip rašė į Vilnių Baikovas ir Botvinka XII.12. 

Praėjo kelios dienos darbo, ieškojimo, klausinėjimo, nau- 
jos medžiagos nebuvo. Reikėio paspausti, pulti vieną Jan- 
čiauską. 

Seni, prityrę tardytojai, pripratę gaudyti, moką statyti ža- 
bangas ir gaudyti į jas, visais būdais stengėsi išgauti, įeigu ne 
prisipažinimą, tai bent kiek nurodymų iš Jančiausko. O čia 
dar nieko nepadarė bandymai surasti kaltininkus už Kražių, 
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nedavė jokių vaisių. Daujotas, Paškevičius, nesiliaudami tvir- 
tino, kad įis vienas tegalįs tat padaryti, taigi jis vienas tegalįs 
duoti žinių. Jau kelintą dieną Jančiauskas buvo arešte, paskui 
io saugojimą dar padidino, liko atskirtas nuo visų, buvo nusi- 
mines, išerzintas, gal tarė ką nors anie žiną. Botvinka ir Bai- 
kovas mokėjo paveikti ji, pasakojo, kad viską žiną, jau kiti pri- 
sipažinę, be to kenčią del jo nekalti žmonės, įuk visi Kražių 
žydai turėję kentėti usarų egzekuciją, jo draugai, kuriems ra- 
Šyti laiškai, sėdi taip pat, pasakojo įam ką girdėję apie jį iš Dau- 
toto, Paškevičiaus, kapeliono žodžių. Tardytojai mokėjo taip 
gerai išpasakoti, ką iš anų girdėjo, atitinkamai išpuošdami, nuo 
savęs pridėdami, kad Jančiauskas galėtų tarti, jog iie viską Ži- 
ną, iog jam tylėti nėra ko. 

Jančiauskas pamatė dabar, kas eina prieš iį, kad tai yra 
io mokytojai; tai ne vadovai, o rusų valdininkai, menkučiai 
Žžmoneliai, drebą del savo vietos, gindami save nuo nepadarytų 
nusidėiimų skandina kitus: iie patys menkos galvos, doros, 
rusams atsidavę, uolesni už pačius rusus tarnaudami įiems. Da- 
bar iis pamatė, kaip ir kiek jo nemėgo visi nykštukai. Pripažįs- 
ta, kad jis gabus Žmogus, turbūt, neneigs gražių norų, galėtų 
turėti skaisčią ateitį. Daujotas, Paškevičius, kun. Alkimavičius 
negali pakęsti gabaus įaunikaičio, turi baimės prieš tą dvasinę 
jėgą, ir kam jis nenori būti toks menkas, kaip jie patys ar kiti. 
Ir mokyklos draugai yra įsižeidę, nusigriže nuo įo, nusistatę 
prieš jį, kad turi kitų, negu iie interesų, kad skaito, statosi aukš- 
tesnis, galvojas. Taigi visos Kražių gimnazijos menkutės galvos 
puolė iį. Bet ir įie nežinojo, kas tat padarė, jeigu nebus prasita- 
ręs kas iš dalyvių. Paškevičius drauge su juo gyvenes, Jan- 
čiausko atlyginamas, kad prižiūrėtų visus jo vaikus, galėjo pa- 
pasakoti apie io gyvenimą, būdą. Jis turėjo būti draugas, gy- 
nėjas, o iš tikrųjų įo žinios buvo pikčiausios, labiau įžeidžiančios 
jį, nes prasimanydavo jas, pasakojo net tą, ko nebuvo ar net 
savo žodžius ir kalbas suversdavo įam. Delto Jančiauskas 
supratęs ir nutaręs pulti Paškevičių, pasakoti, ką iš įo yra gir- 
dėięs, ėmė jį klampinti. 

Matyt visi patiektieji įrodymai dar neįtikino Jančiausko, 
kad tardytojai viską žiną. Reikėjo paveikti dar giliau, paveik- 
ti jo ambiciją, socialinį jausmą, kad del to kenčia nekalti, iis 
jų turis pasigailėti. 
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Botvinka ir Baikovas mokėjo nuvesti jaunikius į spąstus. 
XII. 14 vėl Jančiauską puolė, tas gynėsi dar, pagaliau aniem pa- 


vyko perlaužti jo svyravimą, Jančiauskas neišturėjo ir prisi- 
pažino. 


Antrą kartą — prisipažino. 
ž (1823. XII. 14). 


Klausinėio tardytojai raštu, o kvočiamasis taip pat raštu at- 
sakinėjo.  Pabaigę vieną klausimą, ėjo prie kito. 


1. Pirmasis klausimas buvo, kad atsakytų smulkiau del 
Paškevičiaus pranešimo, kurį parašė apie Jančiauską. O tenai 
jisai rašė tokius dalykus, 


Jančiauskas gyvena pas Paškevičių jau antri metai, yra 
jo priežiūroj, tai gerai pažistąs iį, Per tą laiką nepastebėjęs 
nė mažiausio pamaldumo, nes nei Kražiuose nei būdamas na- 
mie, jeigu pasitaikydavo būti kurioj bažnyčioj, niekuomet nėra 
matęs meldžiantis, taip įau savo bute nėra mates kalbant 
poterius nei rytą nei vakarą, todel jis tarė, kad Jančiauskas vi- 
sai nemokąs poterių, o ieigu kartais įis (Paškevičius) primin- 
davęs Jančiauskui apie poterius, tai Jančiauskas ar pašiepda- 
vęs arba nemandagiai atsakydaves, jis nėra dargi girdėjęs, kad 
Jančiauskas bent kiek gerbtų religiją, ar del dorovės, ar del Ji- 
turgijos ar del religinio tikslo, kuris sulaiko visokius nusidėji- 
mus, o jis (Jančiauskas) iš viso to tyčiojas, taigi Jančiauskas 


pirmą sykį buvo pasakęs neteisybe, kad atliekąs tikybines pa- 
reigas. 


Jančiauskas ir dabar atsako taip pat, kaip ir pirmiau, kad 
tikįs, atliekąs pareigas, o jeigu Paškevičius sakąs ant įo prie- 
šingai, tai jis galėjo nematyti, anksti eidamas gulti. 


2. Daujotas ir Paškevičius savo raštuose sako, kad Jan- 
čiauskas, būdamas Kauno mokykloje, būtent, 18321 m. rašęs 
paskvilius, dargi buvęs areštuotas, o visų Kražių mokyklos mo- 
kytojų pripažintas atžagariu ir neklaužada. Prašo paaiš- 
kinimo. 


Į tat Jančiauskas duoda daugiau paiškinimo. Pripažįsta, 
kad tikrai tat daręs Kaune, del neišmanymo rašęs paskvilius 
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ant palestros, ios žmones peikęs už blogus darbus. ČCionai ne 
vienas įis buves, buvę ir daugiau draugų, 5 klasės mokiniai: 
Swinarski, Apolinaras Charewicz, Vincentas Wierzycki ir kiti, 
kurių pavardžių dabar neatsimenąs, kur anie dabar gyvena, ne- 
žinąs. Iš jų Wierzycki rašydavo eiles ant policijos. O Kra- 
žių gimnazijoj pernai tikrai esąs parodęs atžagarumą, bet tik 
dviem: mokytojui Sabaliauskui ir kapelionui, šio atsiprašęs, 
po to stengęsis geriausiai elgtis. Šiemet elgėsi gerai, rodęs 
klusnumą, tik du sykiu namie buvęs esą įžeidęs Paškevičių, 
sykį nelaiku apie ką ten paklausęs, kad išaiškintų, kai jis bu- 
vęs užimtas, kitą sykį šiaip kokią kalbą pradėjęs. 

3. Tardytojai klausė, iš kur Jančiauskas yra gavęs kny- 
gas. Pirmiau klausinėjamas įis atsakes, kad pirkęs Kražiuo- 
se iš pravažiuojančio knygininko, bet jie netikį, nes apie tokį 
pirklį žinių neturėję, būtų girdėjęs Paškevičius ar draugai. O 
ir Daujotui bei Paškevičiui esą kitaip aiškinęs, galėięs pirkti kur 
kitur, taigi nori sužinoti, kur tas knygas jis yra įsigijęs. 

Jančiauskas, matydamas, įog nebegalima bus tenkintis se- 
nuoju pasiteisinimu, kuris pasirodė esąs neįtikinamas, turi duo- 
ti kitą, bene teisingesnį atsakymą. 

„Uždraustų“ knygų turėjęs iš viso 11. Keturias iš jų, bū- 
tent: Napoleono teisyną, Piliečio balsą į tautą, Teisė priimtoji 
geg. 3 d., Bonapartės gyvenimas ir veikalai" — paėmė iš savo 
dėdės Igno Bielskio bibliotekos, gyv. Raseinių pav., Betygalos 
par., Paturkšlių dvare. Ji sukrauta įo tėvų dvare, toj pačioj pa- 
rapijoj.  Galėjes prieiti, delto ir paėmęs. Be to pasiėmęs iš 
ten: 1) Lenkas konfederatas į Sibirą maskolių išvestas, 2) Pa- 
rodytoji Lenkijos dalybų paslaptis, 2) Persergėjimai Lenkijai 
del dabartinių Lenkų santykių, 4) Krzywkowskio kalba“. Iš 
ten seniau buvo paėmęs dar dvi knygi: 1) Politikos kalendo- 
rius, 2) Bonapartės biuleteniai“. Kollontajo Pastabos“ pirkęs 
iš 6 kl. mokinio Abramavičiaus. 


* Kodex Napoleona, Glos obywaiela do Narodu, Prawo uchwalone 
na dniu 3 maja, Žycie i czyny Bonaparty. 

“* 1) Polak koniederat na Syberįą przez Moskalėw zaprowadzony, 
2) Taiemnica podzialu Polski odkryta, 3) Przestrogi dla Polski z teraz- 
nieįszych dla Polski związkėw, 4) Mowa Krzywkowskiego. 

" 1) Kalendarz polityczny, 2) Bulletyny Bonaparte. 

* Uwagi Kollątaja. 
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Apie knygas Paškevičius žinojęs, įam rejestrą rodęs. Vie- 
šai skaitęs tik vieną „Teisę priimtąją geg. 3 d.“, įą paskolinęs 
Vitkevičiui kelioms, 3—4 dienoms, atsiėmęs atgal ir padavęs 
Paškevičiui. 

4. Paškevičius savo skundoį šitaip rašė apie Jančiauską: 
„Kipras Jančiauskas yra stalgus, rizikingas, su inirtimu puoląs 
esamąją valdžią, už ką net nesykį jį sudrausdavau. Jo elgima- 
sis nemalonus ir įžeidžiąs, visi mokytojai tat įautė, delto pernai 
metais įrašė į raportus įo išdidumą ir stalgumą. Iš kur ir kaip 
jis yra gaves šitos neapykantos esamajai valdžiai, nesykį man 
skaudėjo širdį, girdėdamas puolant su visokiais kaltinimais da- 
bartinę valdžią, tedrįsau įam pasakyti, kad kuomet nors sun- 
kiai atsakys už savo begėdiškumą, Jančiauskas taip drąsiai kal- 
bėdavo ir niekada neslėpdavo savo nuomonių, o tat pareidavo 
iš jo niekinimo kitų ir stalgumo. Juk tas įaunikaitis, ką tik iš- 
ėjęs iš mažų metų, buvo seimelyje, pasidarė piliečiu, nelaikė 
manęs per savo perdėtinį, ir neketino juo laikyti, nuo manęs 
jis nesislėpė, o matydamas, kad aš esu prisirišęs prie dabarti- 
nės valdžios, tai norėdamas iš manęs pasityčioti, tyčia pradė- 
davęs tokią kalbą“. 

Jo draugai A. Labanauskas ir Juozapatas Račkauskas pa- 
sakė apie Jančiausko kalbas. Labanausko žodžiais Jančiaus- 
kas dažnai sakydavęs: jog mokyklos vyriausybės nebijąs, nes 
ji negalinti jo bausti. Račkauskas yra pasakęs, iog klasėje 
dažnai girdėjęs Jančiauską kalbant apie konstituciją. 


Jančiauskas dar ramiai atsako į klausimus, ginasi, kad to, 
ką pasakoja Paškevičius, nebuvę. Su iuo būdavę visokių kal- 
bų, kalbėta ir apie tat, kad elgetoms laikyti nėra tam tikro ka- 
pitalo, kad nevisi turi vienodai žemės, bet tas visas kalbas pra- 
dėdavęs ne jis, o Paškevičius. 

Paškevičius papasakojo, kokio jis (Jančiauskas) būdo, tai 
del šito įis negalįs spręsti, bet yra įsitikinęs, kad tai Paškevi- 
čius vienas taip galvojąs. Galėjo įis murmėti prieš gimnazijos 
vyriausybę, galėjo klasėį 2—3 sykius kalbėti apie konstitucinį 
valdymą, apie senovės tautos būklę, Lenkų krašto sentėvių gar- 
bę. Tikrai tat buvo, kad balsu skaitęs klasėje gegužės 3 d. pri- 
imtąjį įstatymą, atnešęs ją buvo Vitkevičius, prieš ateisiant mo- 
kytojui, bet neatmenąs, kad būtų jis pats atnešęs. Kartais ne- 
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atsargiai pasisakydavęs nuomone, prisipažįsta dares tat neiš- 
mintingai, perdaug užsivaręs, nieko pikto pats nemanes“. 


Taigi Jančiauskas palengva prisipažino, kad tos kalbos, 
esą iis leidžiąs neprideramas nuomones, buvo teisingos. Visi jį 
puolė, nieko nepramanyta, ypač daug žino Paškevičius, drauge 
gyvenąs, kiekvieną įo žodį ar žingsnį sekąs ir dabar jis visa tat 
papasakojo. Taigi dabar Botvinka ir Baikovas galėtų patikėti 
Daujoto ir Paškevičiaus išvadai, jog išsiuntinėtieji laiškai tai 
Jančiausko darbas. Anuose dalykuose gynimasis jam negel- 
bėio. Ar galima ir toliau gintis? Tardytojai įam sakė, kad jis 
nesigintų, visa tat — esą jo darbas, iie tat žiną. Prisipažinimas 
ir atgaila tegali sumažinti atsakingumą. Jie mokėjo veikti ii; 
pastebėjo, iog įkalbinėjimai iau veikia, iog iis svyruoja, susi- 
graudino, pravirko, ir nutilo, jie kalbėjo toliau, jam nurodė, jog 
del jo kenčią nekalti, kad negalima žudyti, labiau ėmė veikti jo 
garbę, kilnumą.  Tardytojai užsisėdo dar labiau, neatstodami 
reikalavo, kol susigraudinimas nepračio, kad tuoj pasisakytų, 
prisipažintų ir nurodytų dalyvius. Jis prašė laiko duoti jam 
apgalvoti, kad galėtų aprašyti. Jie nuramino įo širdgėlą, pa- 
gyrė kilnią jo sielą. 

Jančiauskas viską pasakė. Išgirdę dalyvių vardus, liepė 
tučtuojau suimti visus 4, iš kurių vienas, Vitkevičius kaip įta- 
riamas jau ir be to buvo areštuotas. Galėjo dabar nuimti eg- 
zekuciią nuo žydų kahalo narių, o nuo keturių žydų, kurie bu- 
vo priėmę ar nešioję laiškus, nuimti geležinius pančius, dargi 
visus paleido, laidavus kahalo nariams. 

Jančiauskas ėmė rašyti savo prisipažinimą; del jo kenčią 
tiek daug žmonių, tai io širdis neištūrėjo ir įis turįs viską išpasa- 
koti, | 

Keturiese įkūrė draugiją: iis, Vitkevičius, Pesliokas ir Že- 
lenavičius. Mintį yra padavęs Vitkevičius. Laiškus jis rašęs, 
perrašė Zelenavičius, antspaudus dėjo Vitkevičius, kuris kelias 
dienas pas save laikė, XI. 27 d. 6 val. vakaro su Vitkevičium iš- 
ėjo iš kolegijos ir išdalino laiškus žydams. Ketinąs papasako- 
ti smulkmenas. Ir čia apsistojo. Matyt, visdelto, abejojo, ar ne 
per toli nuėjo, ar nesusipainiojo kuo nors. 


* Priedas VI, klaus. 1—4. 
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Tardytojai matė, jog norįs viską pasakyti, pateisinti save, 
jeigu pradėjo prisipažinimą, tai įtikinėjo, kad savo sąžinei nu- 
raminti turįs toliau viską ligi galo pasakyti. 

Ir Jančiauskas ėmė pasakoti toliau. Ligi šiol, sako, nevisą 
teisybę pasakęs, kai ką pamelavęs ar nuslėpęs. 

Jis sumanęs įkurti „Juodųjų Brolių“ sektą, nes girdėjęs, 
kad Kaune tokia buvusi prieš keletą metų. Rinkdavos Kaune 
Chrapovickio palociuje. Kražiuose dar ji tikslo neturėjo, nie- 
kas aiškaus sumanymo nedavė. Buvo susirinkę čia pas Peslio- 
ką kelius sykius, čia gimnazijoj 5 klasėi. Jis iškėlęs sumany- 
mą laiškams rašyti, niekas nesipriešino; mintys laiškams pa- 
imtos iš skaitytų knygų. Laiškuose kai kurie vardai įdėti klai- 
dinti, kad nesusektų, iš kur eina ir kieno tai darbas. Laiškus 
perrašė, pridėjo antspaudus, išnešiojo, visi laiškai atsidūrė, kaip 
ir reikėjo, Daujoto rankose““, 

Jis norėjęs pasakyti direktoriui visą teisybe, prašyti, kad 
nekeltų triukšmo ir nesiųstų laiškų toliau, bet direktorius pasi- 
skubino juos išsiųsti ir nebebuvo galima jų besulaikyti. Žino- 
ma, tas visas io darbas neapgalvotas. 

Buvo pasiruošę ir eiles rašyti ant sienų, bet pamatę, kas po 
laiškų prasidėjo, kokia suirutė ištiko, tai eiles sudegino. 

Varydamas savo prisipažinimą iki galo, skaudžiai įsižeidęs 
del nešvaraus mokytojo Paškevičiaus elgimosi, Jančiauskas pa- 
siryžo pasakyti visą, ką girdėjo apie patį Paškevičių, apie įo 
biidą, elgimąsi, net pasakė apie ginklus, esą šį tą jų turėjo, kad 
ir jį ipintų. 

Norįs, sako, būti atviras, viską prisipažinti, tai prisiminė, 
kad turėjęs špadą į medinę lazdą įdėtą, paprašytas, ią dovanojęs 
Paškevičiui. Prie io Vitkevičius buvo atidavęs pataisyti ranke- 
ną mažai špadai ir atsiėmęs pas laikrodininką Malachowskį 
Kražiuose. 

Taigi Jančiauskas labiausiai įsižeidė del Paškevičiaus Žo- 
džių ir jo kaltinimo, delto ir prisiminė špadą, kad ją yra davęs 
Paškevičiui. Dabar stengėsi apversti prieš įį patį visus jo pasta- 
tytus kaltinimus. Jeigu kalbos buvo apie valdžią, tai įis pats jas 
pradėdavęs. Apie elgetas, kurie ateidavo prašyti išmaldos, jis 
pats sakydavęs, kad neturįs lėšų jiems laikyti. 


“9 Smulkmenos aukščiau išdėstytos Priedas VI D. B. 
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Paškevičius sakėsi tardytojams, jog jis prisirišęs prie val- 
džios, o Jančiauskas tat matęs ir delto ant jo pykęs. Tai dabar 
Jančiauskas į tat atsikerta, sakydamas, jog to io prisirišimo 
nepastebėjęs, dargi kalbėjęs jam visai priešingai; Paškevičius 
norėdamas pats išsisukti, save pateisinti, ii kaltinąs, prasima- 
nąs; Paškevičius sakąs ant jo neteisybe, o jis vartojąs priešin- 
gas priemones, sakąs visą teisybę, delto turįs pasakyti apie Ši 
atsitikimą, kurio negalįs niekaip išaiškinti ir suprasti. Vakar 
(taigi XII. 13), tarnaująs pas iuos vaikinas, Jonukas vardu, pa- 
klausė, ką tat reiškia, kad Paškevičius, kai išgirdo, jog atvažia- 
vo į Kražius tardomoji komisija, gruodžio 9 d. surinko kažin 
kokius popierius ir sudegino. 

Rašydamas savo paaiškinimus Jančiauskas įau visai nu- 
vargo ir baigdamas parodymus dar pridėjo, jog viską ką girdė- 
jęs ir žinojes yra pasakęs, o įeigu ir bus ką praleidęs, tai del 
to, kad negalėjęs tuo laiku prisiminti. Visa tat, ką yra padaręs, 
įaučiąsis, kad elgęsis neišmintingai, delto ir prašąs atleidimo. 

Pabaigęs savo paaiškinimą vėl pradėjo pasakoti apie Paš- 
kevičių, kurį laikė savo didžiausiu priešų. Jisai, sako, tame 
kambaryje prie teisėjo Przewlockio pasisakęs, iog dabar pražu- 
vęs, bet jeigu žūsiąs, tai įtrauksiąs su savim į pražūtį bent pusę 
gubernijos, juos įtrauksiąs kaip kaltininkus, tai bent Žūsią 
drauge. 

Baikovas ir Botvinka galėjo dabar pradėti teirautis apie 
Paškevičių: jis atrodė tokis ištikimas vyriausybei, o dabar 
duodama apie jį netikėtų žinių. Bet del Jančiausko neiškryp- 
dami tyrinėjo toliau, netikėtai įduotoio siūlo nepaleisdamį, 


F. Dalyvių apklausinėiimas. 
Vitkevičius. 


Jančiauskas nurodė sąmokslo dalyvius, tai dabar tyrinė- 
jant buvo galima eiti toliau, patikrinti tą visą, tuojau ėmė klau- 
sinėti. Pirmiausia paklausė Vitkevičiaus, įis prisipažino, paro- 
dė tą patį, ką ir Jančiauskas. 

Nuo saves pridėjo, jog Ivaškevičius žinojęs apie laiškų tu- 
Tinį, bet jų neskaites; iš jo paėmę skarą veidui aprišti, kurią 
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iis sudeginęs prieš tardytojams atvyksiant. Apie eilėraščius 
galįs pasakyti, kad jis pats buvo paruošęs ant mūrų sienų rašy- 
ti, juos sudeginęs. Ir kiti draugai buvo paruošę eiles, bet jis jų 
nebeatmenąs; atsimenąs tik tas, kurias yra parašęs Zelena- 
vičius“, 


Zelenavičius. 


Toliau Baikovas ir Botvinka paklausė Zelenavičiaus. Ji- 
sai taip pat prisipažino. Susirinkime yra buvęs, matęs Jan- 
čiauską, Vitkevičių ir Peslioką, o apie Mikalojų Suchockį te- 
girdėjo, jog priklausąs, padedąs, bet kalbėti apie jį buvo už- 
drausta. Įstoti į draugiją prikalbinęs įį Vitkevičius, reikalavęs 
paslapties ir pasitikėjimo. Susirinkę buvo pas Januškevičius 
6 val., nesant jiems namie. Apie pusę valandos kalbėjęs Jan- 
čiauskas, nurodęs, jog reikės paaukoti ir gyvybę. Po kelių 
dienų susirinkus V klasėį Jančiauskas ir Vitkevičius kalbėjo 
apie raštus, laiškus, reikėsią iškreipti raides, apie antspaudą, 
apie dalyvių padauginimą. Antspaudą turėjęs iš marmuro pa- 
daryti Vitkevičius, išpiausiąs kaukuolę, kardą ir kitus daiktus. 
Jančiauskas bandė įtraukti Holšteiną, bet nepavyko. Po kelių 
dienų vėl buvo susirinkę, bet įis bijodamas pasiaukojimo neat- 
vykęs, Jančiauskas už tą išbaręs, kam neatėjes, užtikrinęs, kad 
niekas nieko nežinos, viskas taip gerai esą sudaryta. Jan- 
čiauskas pakvietė pas save, tenai pasakė, jog trise yra suraše 
raštus ir skaitęs įuos; vieną iš tų raštų atsimenąs, kitus nevi- 
siškai. Ėmė pasakoti apie pirmesniąją Lenkijos laisvę, apie 
tos galybe, apie spindulingus, nelaimingą jų padėjimą, ir jis 
galėtų rašyti, su šituo būsią galima padėti aniems. Zelenavi- 
čius pasakęs, įog eilių rašyti negalįs, nežinąs nė iš ko apimti 
medžiagos. Tai Jančiauskas patares įam pasiskaityti Niemce- 
vičiaus „Istorines giesmes"“*' gaila, sako, kad dabar nebeturįs 
knygelės „„Lenkas-koniederatas“, jam ią buvo paėmęs direkto- 
rius Daujotas. Jančiauskas pasakęs, kad įo tikslas — padėti 
spindulingiesiems. O įiems ketinama skirti didelė bausmė, rei- 


*“* Vitkevičiaus parodymo aktuose nėra, tėra jo turinys, suteiktas 
Botvinkos ir Baikovo raporte. (I. 89). 
“  „Spiewy Historyczne“. 
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kia eiti toliau: išvaduoti visą tautą, o tas bus galima pasiekti 
parodžius, kad net menkuose ir mažučiuose miesteliuose esą 
riaušių, nes juo daugiau bus kaltų, iuo mažesnė bus bausmė. 
Kaip tat reikia daryti, žadėjo parodyti kitoj sesijoj. Ir tikrai, 
greitai vėl susirinko; susirinko VI klasėj; skaitė laiškus, sura- 
šė, kam bus atiduoti, iš jų Jančiauskas prispyręs rašyti. Tuo- 
met ir jis, Zelenavičius, perskaites savo eilių. Jančiauskas vie- 
nas priėmė, atradęs geras, kitas pasiėmė taisyti. Jis padikta- 
vo ir Vitkevičiaus eiles, kurias jis turėjęs užrašyti ant mūro 
ant kiekvienos klasės juoda kreida, o kitas eiles turėjo užra- 
šyti ant abiejų vienuolynų mūrų Jančiauskas ir Vitkevičius, 
įiems turėio dar padėti Suchockis. Bene įie turėjo ir šaunamų 
ginklų, 

Jančiauskas atnešė laiškus, perrašęs atidavė. Jis įdėjo į 
voką, pridėjo už antspaudą rublį, išsinešė adresams užrašyti; 
iuos parašė Vitkevičius, padavė Suchockiui, įis nuėjo pas Žy- 
dus Šepšelį ir Berką, bet užtiko pas juos pažįstamą žydą, tai 
grįžo atgal neatidaves. Tuomet kitą sykį išnešiojo Jančiau- 
skas ir Vitkevičius. 

Jančiauskas reikalavo iš jo, kad paslaptį išlaikytų, jų neiš- 
duotų, su nieku apie tat nekalbėtų, neprasitartų. 

Raštus rašyti įį prikalbėjo Jančiauskas ir Vitkevičius, o 
juos gal kitas kas prikalbėjo, bet jie suviliojo ir Peslioką. 

Gegužės 3 d. konstituciją skaitė klasėje Vitkevičius. Para- 
šius laiškus įau nebereikėjo eilių rašyti“. 


Pesliokas. 


Pesliokas prisipažino, jog priklausė prie „Juodųių Brolių 
Draugijos“, prikalbinę jį Jančiauskas, Vitkevičius, Zelenavičius. 
Tikslas padaryti sąmokslą tokį pat, kaip ir Vilniaus studentų. 
Eilės buvo skiriamos I-II klasės mokiniams. Dargi ketino nu- 
piešti, kaip viengalvis erelis muša dvigalvį. 

Jis rašė tik ant vokų, davė savo popierių, laiškų nerašinė- 
ies; rašytų laiškų tikslas — sukelti tokį pat sąjūdį, kaip ir Vil- 
niuje“. | 

8 Priedas VII. 
4 Jo pilno parodymo aktuose nėra (L. 93). 
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Suchockis. 


Suchockis prisipažino, kad laiškus, gautus iš Vitkevičiaus, 
nunešęs žydams, Leiba įį pažinęs, delto neatidavęs, gražines 
Vitkevičiui, patares įam sunaikinti; laiškų neskaites, turinio ne- 
žinąs, Vitkevičius tik pasakojęs jam laiško turinį į direktorių, 
sako esą ten jį baugine“. 


Ivaškevičius. 


Vitkevičius ir Jančiauskas įį prikalbinėjo įstoti į minėtąją 
„Jiodųjų Brolių Draugiją“, bet nesutikęs, dargi siulęs jiems pa- 
tiems liautis; kai ji susidarė, tai vėl iį prikalbinėię, taip pat ne- 
sutikęs, tai Vitkevičius, kad neišduotų, ėmė gąsdinti iį, iog už- 
mušią, jeigt pasakys bent žodį, ištraukė iš io garbės Žodį, o ne 
priesaiką, kadangi, sako, „priesaika mums nieko nereiškianti, 
nes ištyre gerai mūsų religiją randame įą prikimštą pasakų““. 

„Vitkevičius ir Jančiauskas labiau buvo be religijos negu 
jos žiūrėjo“. 

„Juodųjų Brolių Draugijos“ tikslų nežinąs, niekas nėra 
įam sakes, o laiškus norėjęs išvogti ir sudeginti. Vitkevičiaus 
prašomas buvo paskolinęs fraką ir skarą. Prasidėjus tardy- 
mui, kvočiant Vitkevičių jam pasakė, kad paimtų jo eiles, ku- 
rios yra kedėje ir sudegintų. Tat jis ir padaręs, neskaitęs. Vit- 
kevičius buvo prašęs sudeginti skarą, bet jis atidavęs elgetai“. 


G. Naujas paklausimas Vitkevičiaus ir Jančiauskui. 


Taigi didžiausi kaltininkai pasirodė Vitkevičius ir Jančiaus- 
kas, iš jų Vitkevičius labiau susilaiko, atsargesnis prisipažini- 
muose. Dabar vėl ima juos klausinėti. 


Vitkevičius. 


Vitkevičius į naujus paklausimus davė tokius paaiškinimus. 
Steigiant „Juodųjų Brolių Draugiją“ norėta išgarsinti Kražiai. 


$ Jo parodymų aktuose nėra (I. 94). 
“8 Priedas VI, pradžioje. 
8 | 94 
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Prasidėjo ji, kai mokytoją Sabaliauską išvežė į Vilnių. Draugi- 
jos tikslų nežinąs. Apie ją pirmasis ėmė kalbėti Jančiauskas, 
kuris papasakojo, įog Kaune buvus tokia draugija, jis prie jos 
priklausęs. Gegužės 3 d. konst. skaitęs ne jis, bet Jančiauskas. 
Apie antspaudą sako tą pat, ką ir pirmiau. Apie spindulinguo- 
sius tik girdėjęs. Jančiauskas norėjęs susidėti su spindulingais, 
kai įuodųjų brolių daug atsirasią. Ivaškevičiui tikrai grasinęs 
mirtim, bet tat buvo sakoma juokais. Apie priesaiką ir religiją 
kalbėjęs Jančiausko žodžiais. Į šitą nusidėjimą įtraukęs įį Jan- 
čiauskas, jis pasakojęs apie savo darbus Kaune; uždraustąsias 
knygas ėmęs taip pat iš įo““, 


Jančiauskas. 


Tai reikėjo papildomai paklausti Jančiauską. Dabar ne- 
beklausinėjo apie dalyvius, nes viską žinojo. Reikėjo ištirti jo 
žinias, pažintis, santykius. Prieš 5 metus atvykes į Kauną, tik 
ten girdėjes apie „Juoduosius Brolius“, apie įų tikslus gerai 
nežinąs, pats nepriklausęs; antri metai skaitąs uždraustuosius 
raštus: Niemcevičiaus „Istorines Giesmes“, Karpavičiaus pa- 
mokslus ir t. t. Iš ko ėmęs knygas jau nebeatmenąs, tik tenai 
nieko nežiną. Laiško mintys paimtos iš Karpavičiaus pamokslo. 
Surašytųjų eilių visų nebeatmenąs. Žodžiai „Lai ir pas mus gy- 
vuoja konstitucija“ paimti iš ,„Bonapartės Biuletenių“. Apie 
spindulinguosius nieko nežinąs, išgirdęs apie juos iš Paške- 
vičiaus, kai vežė Sabaliauską. Tuomet Paškevičius pasakoięs, 
jog reikia padauginti kaltųjų skaičių suimtųjų Vilniuje likimui 
palengvinti. Ginklų nebuvo. Apie religiją ir priesaiką tikrai taip 
Vitkevičiui sakęs““. 


H. Kaltinimas. 


Tardytojai savo darbą baigė. Dabar jie galėjo kaltuosius 
padalinti į 2 dalis ir taip kaltinti: 1) Jančiauskas, Vitkevičius, 
Pesliokas, Zelenavičius kaltinami tuo, kad sudarė „Juodųjų Bro- 
lių Draugiją“, surašė maištiškus laiškus, norėdami sekti Vil- 


5 |. 97, 
1. 98, 99, 
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niaus studentų draugija, iššaukti riaušes visose mokyklose ir be 
to ketino padaryti maištiškus užrašus ant mūrų. 2) Įvaškevi- 
čių Viktorą ir Mikalojų Suchockį kaltino tuo, jog žinojo apie laiš- 
kus ir rašytas eiles, davė Vitkevičiui iraką ir skarą laiškams 
išnešioti, priėmė iš Vitkevičiaus įsakymą sunaikinti eiles, paslėp- 
tas kėdėje ir atidavęs elgetai skarą nusidėžimo pėdsakams slėp- 
ti, be to Suchockis Žinojes apie eiles ir laiškus ir priėmęs ati- 
duoti žydams““. 

Visus šešius, apsiaustus sargybos, išsiuntė į Vilnių, į Vil- 
niaus komisiją teisti. 


IV. 


Teismas Vilniuje. 
1. Priruošiamieii darbai. 


Apie bylos eigą tardytojai Baikovas ir Botvinka pranešda- 
vo Novosilcevui, o tas gaves baigtą tardymą pasiuntė caraičiui 
Konstantinui. Baigdamas savo platų, gerai apdirbtą pranešimą 
apie padarytąjį tardymą, iis praneša, įog „visi minėtieji mo- 
kiniai atgabenti į Vilnių. Juos vėl tiksliai ir smulkiai klausi- 
nėsią"“", 

Žinios į Varšuvą nuėio tokiu keliu. Iš Vilniaus miesto po- 
licijos pol. kar. Stankevičius pasiuntė paketą Kauno policmei- 
steriui; jis gavo naktį XII.23/24, įsakyta, kad atiduotų stačiai 
į rankas caraičiui, kai įis važiuosiąs iš Varšuvos per Kauną į 
Petrapilį“*. 

Kadangi caraitis dar tuo laiku nevažiavo, tai Novosilcevas 
užklausė, ar pasiuntė į Varšuvą, ar laukia atvažiuojant. Pa- 
siųstas užklausti paštininkas Liudvikas Gorskis““, 

Gaves tokį užklausimą Kauno policmeisteris atsakė, įog 
Novosilcevo ir Baikovo pranešimus tuoį buvo išsiuntęs, tik ne 
per Gorskį, kuris susirgęs, o per Sakavičių““. 


“9 1. 101. raštas 1823. XII. 16. Nr. 24, 3 val. po pietų. 

Priedas VIII. Raštas 1824. I. 3 / 1823. XIL. 24, Nr. 1829, I. 108—113. 
1. 135. Tenai buvo dar Nr.Nr. 1825, 1830. 

Raštas 1824. I. 1. Nr. 1 I. 137 (Kitoj vietoį Grodskis). 

"2 1824. I. 3. Nr. 16 I. 140-1. 
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Greitai atėjo caraičio atsakymas iš Varšuvos. Jau sausio 
6 d. iš ten atrašė į Vilnių. Įsakė teisti šešius Kražių mokinius, 
bet reikia teisti taip pat ir Paškevičių. Teis įuos visus karo 
teismas Vilniuje. Kadangi ketina būti dar kaltinamųjų kvoti- 
mas, tai papildomus įų atsakymus reikia pristatyti stačiai į karo 
teismą, bet jam visdelto pranešti apie jų parodymų turinį, o 
Novosilcevą prašo sekti šią bylą. Be to kadangi Vilniuje buvo 
antraštės daromos, o Kražiuose tik ketino ir jau ruošėsi pada- 
ryti, tai reikėtų ištirti, ar ne bus kas nors iš šitų pačių kražiš- 
kių tat daręs Vilniuje“*. 

Nors platūs buvo caraičio įgaliojimai, bet tokiu svarbiu at- 
sitikimu nedrįso pats vienas tarti, nepasiklausęs paties viešpa- 
ties, koks teismas turį teisti, arba bent nepranešęs. 

Imperatorius savo reskriptu 1824, I. 21 patvirtino Konstan- 
tino įsakymą teisti karo teismui Kražių mokinius“. 

Ruošiama karo teismas. Konstantinas nusiuntė įsakymą 
esančiam jo žinioje atskiro Lietuvos korpuso viršininkui D'Auv- 
rez su nurodymais, kaip jis turįs sudaryti teismą. Teismas bū- 
siąs Vilniuje, pirmininkausiąs 24 pėst. div. 3 brigados koman- 
dierius gen.-majoras bar. Rosen'as IV. 

D'Auvrez tą įsakymą įvykdė. Įsakė Rosenui vykti į Vilnių, 
o 24 pėst. brig. gen.-maj. Savoini pavesta paskirti asesorius iš 
2 brig. pulkų ir vieną nusimanantį auditorių. 

Jau Rosenas ir asesoriai atvyko į Vilnių sausio 11 d., laukė 
tik auditoriaus“, 

Sausio 15 d. Novosilcevas persiuntė Rosenui visą bylą, 
pridėjo prie ios: 8 lenkų knygas iš Jančiausko, 1 štiletą, sulaužy- 
tos špagos kąsniuką ir Paškevičiaus lazdą su štiletu. Visa tat 
perduoti karo teismui. Bet negalėjo pristatyti papildomojo 
tyrinėjimo, nes Paškevičius tą pačią dieną susirgo, tai ir komi- 
sijos darbas sustojo. Ir karo teismas negalėjo pradėti veikti. 
Beto, rado spragų surinktoį medžiagoj, tai pats karo teismas 
negalėdamas tardyti“*, vėl atsiklausia tardomos komisijos, su- 
darytos politinėms draugijoms tirti. 


* Raštas 1824, I. 6. Nr. 4 slaptai, 1. 143-4., Nr. 9. 

*“ D'Auvrez—Novosilcevui 1824. I. 9. Nr. 4. (L. 148), Novosilcevas — 
caraičiui 1824. I. 13. (I. 149). 

*7 Novosilcev — Rosenui 1824. I. 15. Nr. 69. (Vilniuje) 1. 150-1. 

* Komisija Voiennago Suda v gor. Vilno osobo učreždionnaja. 
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O papildomieji klausimai ėjo keliais dalykais: a) ginklų 
klausimas, b) Paškevičius, c) Pati „Juodųjų Brolių“ draugija, 
d) ios ryšiai su Vilnium ir slaptomis įo draugijomis. 


2. Papildomieii tardymai. 


A. Ginklai. 


Jančiauskas, pradėjęs būti atviras, buvo visiškai įsitikinęs, 
kad nieko paslėpti negalima, vistiek jau viską žino, ir kad tik 
visiškas prisipažinimas tegali išrūpinti pasigailėiimą. Gal būti tar- 
dytojai tarp kito ko buvo užsiminę apie ginklus, bene patys ne- 
daug teduodami reikšmės, dabar Vilniuje tuo dalyku susirūpino 
labiau. 


Jančiauskas apie ginklus suteikė tokių Žinių. Jisai pats 
buvo turėjęs špadą, įstatomą į lazdą, tai prašomas savo moky- 
toio Paškevičiaus, jam ją atidavęs. Iš jo draugų mažą špadą tu- 
rėjęs Vitkevičius, jis turėjęs be rankenos, tai nunešęs Kražių 
laikrodininkui Malachowskiui, kad pridirbtų“. Šiaip ginkluoti 
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nebuvo 

Tardytojai, išgirdę apie ginklus, tardami, kad galėjo būti 
tikras ginkluotas sąmokslas, tuojau pašaukė Paškevičių, parei- 
kalavo lazdos su špada, o jį patį nutarė areštuoti. 


Apie ginklus plačiau pasakoja Zelenavičius.  Tardamiesi 
eiti užrašyti tuos šaukimus ant abiejų vienuolynų mūrų, turėjo 
pasirūpinti, kad nebūtų įiems pavojaus įkliūti, turėjo būti per- 
sirėdę nežinomais drabužiais ir su šaunamais ginklais, kad ap- 
sigintų, ieigų kas užpultų įuos bedirbant savo darbą. Bet jis 
pats šitų ginklų nėra matęs, dargi nežinąs tikrai, ar kiti juos 


turėjo. Taigi buvo vien tik kalbos“, 


Liko patirti apie tuos ginklus, kurie buvo aiškiai nurodyti. 
Dabar Paškevičius prie Daujoto buvo tardomas kaip kaltina- 
mas del Jančiausko parodymų apie laikomus ginklus ir sude- 


9 1. 82—88. 
10 |. 98. 
1401 Priedas Nr. 5 — 1. 123-4. 
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gintus jo raštus. Jis pripažino, įog lazdą su špada yra tikrai ga- 
vęs iš Jančiausko, nes savo buvo pametęs“*, 

Kražių tardytojai nekaltino Paškevičiaus, kad turėjęs gink- 
lų, jie toms kalboms nebuvo pridave jokios vertybės, tik užra- 
šė parodymus, į ginklus daugiau nebepaisė, nutilo. Šituo da- 
lyku labiau susirūpino Vilniuje, apie tat daugiau klausinėjo. 

Jančiauskas turėjo dar aiškinti, o tepasakė tą patį, ką ir 
Kražiuose — vis apie savo lazdą, padovanotą Paškevičiui ir 
Vitkevičiaus štiletą, kurį taises Malachowskis. Iššaukė į Vil- 
nių Malachowskį, gal jis duos ką nors daugiau. Jis atvyko, 
tepatvirtino anų žodžius: kad taisęs štiletą Vitkevičiui, o laz- 
dą, duotą jam pataisyti, atidavęs Paškevičiui. 

Reikėjo išaiškinti ir tat, iš kur atsirado štiletas. Paaiškini- 
mus davė Vitkevičius. Štiletą yra gavęs iš buv. mokytojo Šal- 
mo (Szolm), pataisęs, parsinešęs namo; pas jį pamatęs Ivaš- 
kevičius, tai perlaužes ir pasijuokes „kam tau toki niekai“, tai 
jis ir nebetaisęs, o atidaves Hurčino vaikui Kutnevičiui. Tuoj 
policija atėmė štiletą iš Kutnevičiaus, meistras Malachowskis 
pripažino, kad įis panašus į tą, kurį buvo davęs Vitkevičius. 

Vitkevičius tik Vilniuje klausiamas pasakė dar vieną nau- 
ią dalyką, iog turėies 2 mažu pistolėtu, pirkęs juos iš mokinio 
Novickio, o atidavęs mokiniui Jelenskiui; be to turėjęs šoblią, 
kurią buvo gavęs iš savo dėdės Mikuckio, ją palikęs Kražiuo- 
se, savo bute, 
reikės paimti ir ginklai. Tardytojai nepasitenkino atsakymais, 
jie ėmė kamantinėti, iš kur yra gavęs lazdą su štiletu. Jis pir- 
kęs iš savo tėvo lekajaus Mato, o tas buvo radęs pamestą ant 
kelio. Tinklas vis pynės ir pynės. 

Visdelto Juodieji Broliai galėio ar ketino būti ginkluoti, 
taigi nusidėjimas daug didesnis, negu iki šio! buvo manoma. 

Jančiauskas pamates, kuo rūpinas, paaiškino, jog ginkluo- 
tis neketino, tik Suchockis berašydamas ant mūrų teturėjo būti 
su ginklais. Zelenavičius nieko nežino apie ginklus. Vitkevi- 
čius paaiškino, jog juokais vieną sykį buvo pasakęs, įog „kai 
eisiu daryti užrašų, pasiimsiu pistolėtus“, o ištikrųjų jis pats 
įokių ginklų neturėjo, tik štiletą, kurį buvo atidavęs Paškevi- 
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čiui. Bet viename Juodųjų Brolių susirinkime buvo kalba- 
ma apie ginklus: Jančiauskas sakė, įog darant antrašus ant 
sienos reikės persirėdyti ir apsiginkluoti, bet šito nepadaryta. 

Juodieji Broliai nesiruošė rimtai ginkluotis, vienas kitas bu- 
vo pasitaręs, čia įuokais, čia ramiai, delto buvo prieštaravimų 
smulkmenose. Zelenavičius tvirtino, jog Vitkevičius, o ne Jan- 
čiauskas buvo sakęs, kad eis apsiginklavęs ir persirengęs, bet 
pridėio, jog tokio nutarimo nebuvo. Jančiauskas atsakė, įog 
neatmenąs, ar jis ar kas kitas būtų tat sakęs. Zelenavičius dar 
pridėjo, kad buvo susitaręs su Jančiausku kits kitą saugoti, kad 
kas nepastebėtų. Vitkevičius paklaustas pasakė, kad kalbos 
apie pistolėtus neatsimenąs, o įeigu ir buvo, tai įuokais pasa- 
kyta'“, 

Iš šitos medžiagos negalima buvo sudaryti rimto ginkluo- 
to sąmokslo. 


B. Paškevičiaus byla. 


Mokytojas Paškevičius, gyvenęs su Jančiauskiukais, rodė 
uolumą Rusų vyriausybei, sekė Jančiauskiukų gyvenimą, per 
dvejus metus buvo girdėjęs visokių kalbų, kartais atvirų, dabar 
visą tat ištraukė aikštėn, ir apie viską ėmė pasakoti tardyto- 
įams, dar nuo savęs pridėdamas savo paties išvadas. Jan- 
čiauską ypač suerzino Paškevičius, ir po to turėjo ant jo širdį 
ir delto, matydamas, kad jį skandina, sumanė jam tuo pačiu at- 
silyginti. Paškevičiaus neprašytas uolumas net tardytojams 
pasirodęs įtariamas, nes rodė perdaug karštumo, bekaltinda- 
mas savo mokinį. 

Tai Jančiauskas ėmė rinkti žinių apie iį, prisiminti, dabar 
jį sekti. Jis nugirdo, iog Paškevičius gruodžio 10 d. 7-8 val. 
ryto, prie Jono Jančiausko ir tarnaitės Elzbietos Liutkevičienės 
sudeginęs popierius, ir prašęs nesakyti, nes visi supūsią kalėji- 
me. Jančiauskas prisiminė, jog turįs ginklą, tai ir apie tat pa- 
pasakojęs, 
| Dabar gave tokių žinių tardytojai nutarė Paškevičių areš- 
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Žinios buvo teisingos. Tikrai taip kalbėjo Paškevičius, už- 
ėjęs pas Jančiauską, kai jis jau buvo suimtas, o tat buvo gir- 
dėięs ir teisėjas Przewlockis. Paškevičius šitaip pasakęs: „aš 
pražuvau, bet įeigu turėsiu žūti, tai įtrauksiu pasaulio ar pro- 
vincijos pusę“““*, 

Dabar ėmė klausinėti Paškevičių prie Daujoto apie Jan- 
čiausko parodymus del ginklų“" ir apie sunaikintus raštus. 
Paškevičius paaiškino, jog sudeginęs susirašinėjimus su gimi- 
nėmis. (O padaręs tat apskritai gąsdinamas. Tikrai įis buvo 
taip sakęs, kaip tvirtino Przewlockis, iog „pražuvęs“, bet tą- 
ja prasme, įog Jančiausko tėvai turės pretenzijų į iį, o visa kita 
pramanęs, esą įtrauksiąs kitus žmones. Atrodė paaiškinimas 
neįtikėtinas. 

Pašaukė Przewlockį, sustatė akis į akį su Paškevičium, 
bet kiekvienas paliko prie savo žodžių. "Tai Paškevičiaus pa- 
aiškinimai atrodė tardytojams neužtektini, ėmė vėl klausinėti. 

Paškevičius nesakęs Jančiauskų tarnaitei, kad ji tylėtų; įį 
patį visi baugindavo. Jančiausko Kipro nekiršinęs prieš esa- 
mąją socialinę tvarką, bet tikrai pasakojes apie užsienių elge- 
tas, kad jie turį užlaikymą, o čionai to nėra, taigi jį norėjęs pri- 
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pratinti, kad šelptų elgetas““, 

Bet Jančiauskas buvo suteikęs ir daugiau smulkmenų apie 
Paškevičiaus elgimąsį ir žodžius, kad apie spindulingus išgirdęs 
iš Paškevičiaus, kai vežė iš Kražių Sabaliauską, jis tuomet bu- 
vo pasakęs, kad reikia padauginti kaltųjų skaičių, kad aniems 
Vilniuje būtų lengviau. 

Paškevičius taip ir nepasiteisino, jis visdelto tardytojams 
(Botvinkai ir Baikovui) atrodė įtariamas, turįs kažinkoki slap- 
tą susirašinėjimą. Bet antra vertus, jis jiems padėjo susekti 
laiškų rašytojus, jis labiausiai kreipė įtarimą į Jančiauską, Dau- 
įotas giriąs Paškevičių, io nusistatymą, o Daujotas yra tikrai 
vertas pasitikėjimo. Taigi delto jo neareštavo, paliko direkto- 
riaus priežiūroj““. 

Vilniuje betardant „Juoduosius Brolius“ Paškevičius vėl 
buvo minimas, ar tai del ginklų, ar del žinių apie slaptąsias 

105 1, 95, 


10 96, 
107 1, 100—101. 


25 


draugijas, o kartais net juo pačiu ir įo darbais rūpinas. Del 
ginklų tai nieko blogo įo darbuose nesusekė, del kalbų apie 
slaptąsias draugijas jis visiškai užsigynė. Juodųjų Brolių by- 
loje jis liko liudininku. Jančiausko bandymai įpainioti Paškevi- 
čių, kaip žinantį apie slaptąsias draugijas, neturėjo geros klo- 
ties. Visdelto lieka spragų žiniose apie iį;: kas jis, ką dir 
bo ir t. t. 

Taigi atsitiktinai, netyčiomis visą laiką tekdavo kliudyti 
Paškevičių. Pav., io baiorystė buvo neįrodyta. Karo teismo 
komisija praneša Novosilcevui, iog įrodymų nėra, reikia jie pri- 
statyti,““, o ir yra io parodymuose prieštaravimų. 

Paškevičius apie save duoda tokių žinių: kilimo įis esąs 
bajoras, mokslus ėjęs Mintauioj; motina anksti mirusi. Kur 
krikštytas, nežinąs. 

Taip jis rodė 1824. I. 21. Karo komisija vėl jį iššaukė, 
klausinėjo įau naktį, ištraukė ir kitus jo parodymus ir sugretino 
įuos. Vakar, sako vadinęs save našlaičiu, mokęs jį Goldbergeris, 
Mintaujos kunigas, o pirmiau XII. 15 užrašuos sakęs, kad sude- 
gines sesers ir giminių laiškus iš Minsko gub. Kur gi dabar 
teisybė? 

Paškevičius dabar turėjo išduoti savo paslaptį, išsisukti 
nebegalėjo. Jis prisipažino, iog Budslave Minsko gub. turis ne- 
įungtuvinę žmoną, našle Francišką Adomavičienę, iš įos turįs 
sūnų ir dukterį. Laikąs juos Gudijoi, kad niekas nesužinotų, 
ir universitetas neatimtų iš jo mokytojo vietos. Sudegintų lai- 
Škų buve devyni iš viso, penki nuo Žmonos, o kiti keturi nuo ki- 
tų asmenų: du — nuo komisaro Moračevskio, kuris aniems 
pristato produktus, du — nuo kaimyno Rodzevičiaus, prie jų du 
reiestru pristatytų vaikams produktų. Savo giminių nežinąs, 
iokios sesers neturįs. Paškevičius pasakė savo paslaptį, kųu- 
rios iki šiol niekas Kražiuose nežinojo. Jį apėmė baimė. O 
įeigų ir dabar juo netikės? Jo vaikų likimas dabar neužtikrin- 
tas. Ir iis įtikinimui prideda baisią priesaiką: „jeigu rodau ne- 
teisybe, ir įeigu yra bent vienas koks laiškas be minėtųjų de- 
vynių ir 2 reiestrų, kuriuos sudeginau, tai tenubaudžia Viešpats 
mano kūną ir sielą“"“*. 
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Dabar Paškevičius davė kitų Žinių apie savo mokslus. Jis 
pats yra mokęsis Kražiuose, o paskui ėjo mokslus Vilniaus uni- 
versitete, tat matyti iš tikrų jo atestatų". O iš jo tarnybinio 
lapo matyti, kad universitete klausė lotynų ir lenkų literatūrą, 
paskui buvo išvykęs į Karaliaučių pasitobulinti vokiečių, pran- 
cūzų ir italų kalbose; grįžęs gyveno Vilniuje, davinėjo privati- 
nes pamokas. 1818 m. mokė vokiečių kalbos vyriausioj dvasi- 
nėį seminarijoj, nuo 1319. IX. 1 buvo vokiečių kalbos mokyto- 
jas Kražiuose; kadangi nebuvo bažnyčioj susituokęs, tai už- 
rašytas tarnybos lape nevedusiu““, 

Karo teismo komisija norėjo dar patyrinėti apie Paškevi- 
čiaus bajorystę, patikrinti jo žinias, bet tuo užsitęstų Kražių by- 
la. Ir Novosilcevo nurodymais velijo nebetyrinėti tų smulkmenų, 
prieš jį esą užtektinai įrodymų, tai jis neišsisuko, jį taip pat 
teisė. 


C. Juodųjų Brolių tikslai ir santykiai su kitais. 


Norėdama smulkiau sužinoti „Juodųjų Brolių“ tikslus, ma- 
tydama, įog esamosios žinios vis dar neaiškios, karo teismo ko- 
misija ėmė dar klausinėti, gal dar ką sužinos, netikėjo, kad būtų 
viską pasakę. Daugiausia žinių turįs duoti Jančiauskas, todel 
į0 ir paklausė. 

Jis atkartojo tas žinias, ką pirmiau pasakojo, gal tik vieną 
kitą brūkšnelį pridėjo naujai. Juodųjų brolių vardą įis pats yra 
davęs, bet io nepramanęs, buvo girdėjęs būdamas Kaune, kame 
yra tokia draugija buvusi. Kas į ją įeidavo — vietos gyventojai 
ar mokiniai, nežinąs“““. 

Karo komisija ir dabar nepasitenkino tokiu jo aiškinimu; jie 
norėjo daugiau žinoti, itarė, įog jisai dar šį tą slepiąs, nes Vit- 
kevičius sakė, įog Jančiauskas prisipažinęs, kad ir pats priklau- 
ses prie „Juodųjų Brolių“ Kaune. 

Taigi vėl klausė apie tą draugiją Kaune.  Jančiauskas pa- 
kartojo tą pati, jog nepriklausęs, pasakęs tat Vitkevičiui juokais. 
Atvykus jam į Kauną 1818 m. apie „Juoduosius Brolius“ pasa- 
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kojęs Edmundas Zaviša, su kuriuo buves viename bute, Drau- 
gija buvo tuo laiku, kai iš Užnemunės nemaža mokinių buvo at- 
vykę į Kauną mokytis. Rinkdavos įie Chrapovickio namuose, 
sykį buvo iškėlę puotą; prie draugijos priklausė daugiausia už- 
nemuniškiai, ir tai toki, kurie buvo aukštesniosiose klasėse. 

Be Zavišos apie tą draugiją pasakojo mokinys Ferdinandas 
Matczewskis, 

O kai įis buvo atvykęs į Kauną, tai nė vieno mokinio iš Už- 
nemunės nebebuvo radęs Kaune, draugijos tuo laikų nebuvo, tai- 
gi jisai prie jos negalėjo priklausyti. Kur yra Zaviša: ir Mat- 
czewskis, nežinąs'“. 

Surasti siūlus, kurie rištų prie „Juodųjų Brolių“ ne tik Kra- 
žiuose, bet ir Kaune, taip ir neteko. 

Reikėjo išaiškinti jų tikslai. Tuo reikalu vėl klausinėjo 
Jančiauską, 

Steigiant tą draugiją, visai nebuvo tikslo palengvinti Vil- 
niaus suimtiesiems, padauginus kaltųjų skaičių. Tokios kalbos 
Kražiuose atsirado vėliau, po to, kai išnešiota laiškai. Gene- . 
rolas Suchtelenas buvęs Kražiuose pasakė, įog dariusieji tat ga- 
lėjo norėti duoti darbo komisijai, parodyti, jog daug yra kaltų 
ir delto turėtų sumažinti bausmę. Tat girdėjęs iš Paškevičiaus, 
pasakė Pesliokui, kad laiškai išmėtyti „spindulingiems“ padėti. 

Šiaip niekas iš Juodųjų Brolių nesakė, kad reikia padėti su- 
imtiesiems, niekas nesakė, kad kaltųjų padauginimas sumažins 
bausmę. 


D. Juodieji Broliai ir spindulingieii. 


Tardomajai komisijai rūpėjo nustatyti, kad buvo koki san- 
tykiai tarp spindulingųjų, vėliau pasivadinusiųjų filaretais, ir 
Juodųjų Brolių. 

Žinių turėjo duoti Jančiauskas ir Vitkevičius. Jančiauskas 
pasakė, jog pirmą sykį jis buvo išgirdęs apie „spindulinguosius“, 
kai Kražiuose suėmė ir po to išvežė į Vilnių mokytoją Sabaliaus- 
ką, 1823. XI. 7 išgirdęs apie spindulinguosius iš Paškevičiaus. 
Jisai sakęs, kad suėmė Sabaliauską už tat, kad priklausęs prie 
spindulingųjų, tik tuomet. ir tesužinojęs apie įuos. Paškevičius 
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tuomet papasokojęs ir daugiau, kad toji draugija atsirado prieš 
keletą metų, kad rektorius Malewskis ią išvaikęs, tai tuomet jie 
susidėjo į draugiją jau kitu, filaretų vardu. Draugija dalijosi į 
3 klases, turėjo spausdintą instrukciją arba organizaciją: ji bu- 
vus įsteigta patriotinei dvasiai platinti. 


Vitkevičius maža ką tegalėjo pasakyti: sako, tik girdėjęs, 
ėjo neaiškios kalbos. 


Paškevičius visai užsigynė, pasakė, jog nieko nežinąs, mo- 
kiniams nieko nesakęs, o jis pats išgirdęs apie spindulingus, kai 
214 


prasidėjo tardymas“. 


Ėmė klausinėti toliau Jančiauską, jis vėl pasakė keletą nau- 
ių smulkmenų iš Paškevičiaus žodžių. Paškevičius jam pasa- 
kes, jog spindulingųjų laimei prie jų priklausą daug kunigų, juos 
reikalauią į Vilnių, ir kitų luomų žmonės galį prisidėti. 

Juodieji Broliai, kaip sako Jančiauskas, kurio nors san- 
tykio su kitomis mokyklomis neturėjo ir neketino siuntinėti joms 
laiškų. 

Paškevičius pirmiau užsigynęs, dabar išsigandęs ėmė pa- 
sakoti apie visą, ką girdėjo, gal būti išsisukdamas ir čia pasa- 
kojo nevisą teisybę. 

Pasklido kalbų, kad tardomoji komisija suėmus spindulin- 
gus, jų tarpe Z piaru iš Polocko. Toliau ėmė kalbėti, bet žinios 
tos pasirodė neteisingos, jog suėmė vieną kunigą iš Kolainių kar- 
melitų mokyklos. Iki šiol kunigai galėjo pasijuokti iš jų, kad vieni 
pasauliniai mokytojai tepriklausą prie įtariamų draugijų, todel 
karmelitų suėmimą jis pavadinęs laimingu nuotykiu. Bet apie 
kitus luomus negirdėjęs ir nekalbėjęs. Kad kaltųjų padaugini- 
mas gali sumažinti bausmę, yra girdėjęs, esą taip sakes gen. 
Suchtelenas, apsilankęs Kražiuose. 

Jančiauskas ėmė dar daugiau prisiminti, ką pasakojo Paš- 
kevičius. 

Jis prisiminė ką kalbėję Narkevičius ir Paškevičius apie 
spindulingus. Paškevičius sakęs, jog kitose valstybėse nepaisą 
visai slaptųjų draugijų, dargi ių uždarymo būdas paprastai prisi- 
deda prie švietimo sumažinimo. 
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Paškevičius, išgirdęs tokį savo kaltinimą, pašokęs, sušu- 
kęs: tai melas, Jančiauskui tikėti negalima, juk jis susekęs ir 
nurodes slaptosios draugijos pradėtoją. 

Naujos smulkmenos naujų santykių nenurodo, o vis suki- 
nas apie tat, ką kas manęs Kražiuose. Visdelto karo komisi- 
ja norėtų dar paklausinėti ir patikrinti smulkmenas apie spin- 
dulingus, prašo Novosilcevo dar tas žinias patikrinti. Bet jam 
atrodė tos smulkmenos nesvarbios, kaip buvo nesvarbu Paške- 
vičiaus bajorystės įrodymas, del jų vienų, jo nuomone, stabdyti 
ar testi bylą nėra reikalo. 


E. Slaptieji raštai pas Jančiauską. 


Visdelto turėjo būti kas nors iš slaptų raštų. Jis pasisakęs 
Vitkevičiui, iog turįs slaptų popierių. 

Kai atvyko suimti mokytojo Sabaliausko 1823. XI. 7. tai 
Jančiauskas paslėpęs popierius į batą. Koki tie raštai?“" , 

Jis paaiškino, įog tat buvę juodraščiai pakvietimo padaryti 
teismui tarp mokinių, apie tat pasakojo Vitkevičius; paskui: per- 
rašytosios eilės iš Niemcevičiaus („Šakelė“), Wegierskio („Bo- 
čiai“) ir t. t., pakvietimą atidavęs Vitkevičiui, o visą kitą sude- 
ginęs. Taigi nebuvo tenai nieko, kas vestų į santykius su kito- 
mis slaptomis draugijomis. 


3. Jančiausko tėvas Vilniuje. 


Esant bylai ir kaltinamiesiems Vilniuje, teatvažiavo į Vilnių 
vienas Jančiauskas — tėvas, Raseinių pav. sienų teismo pirmi- 
ninkas. Jisai rūpinos kaip nors palengvinti savo sūnaus likimą. 
Beldėsi į visokias duris, stengėsi visur kur galima įeiti. Jam 
vienam reikėjo visus užtarti, nes kitų mokinių tėvų ar nebuvo, 
ar negalėjo rodytis, ar prieiti negalėjo ar nemokėjo. 

Jančiausko tėvas kreipęsis į Novosilcevą, kad jisai prašy- 
tų sosto ir užtartų jo sūnų. Jis nurodinėjo į jo įaunystę ir t. t. 

Novosilcevas atsakė į šitą tėvo prašymą, nieko nežadėda- 
mas. Jis suprantąs, sako, tėvų sopulius, bet sūnus nėra mažas; 
juk jisai greta tėvo naudojosi bajorų privilegijomis savo paviete, 
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dalyvavęs bajorų seimelyj; ši byla eina įstatymais, bet, žinoda- 
mas švies. caraičio maloningumą, tikisi, kad sprendimas bus 
minkštesnis““. Taigi nieko nežadėjo. Blogas buvo ženklas. 
Apie kitų tėvus ir negirdėti; atvažiuoti negalėjo ar nedrįso 
rodytis. | 


4. Sprendimas. 


Karo teismas, kaip minėta, dirbo santarvėie su Novosilce- 
vu, jo tardomoji komisija atsiklausdavo del kiekvieno tardo- 
mojo žygio, betgi galutiną sprendimą darė patsai teismas. 

Vasario mėn. pradžioį (5—6 d. II) karo teismas padarė 
sprendimą““. Sprendimas bene buvo toks: Jančiauską, Vitke- 
vičių, Zelenavičių pasmerkti mirti, Peslioką, Ivaškevičių, Su- 
chockį išplakti, Paškevičių tvirtovėį laikyti. 

Novosilcevas, gaves karo sprendimą, tuojau pranešė carai- 
čiui apie jį, pridėdamas savo nuomone; tik iš įos nematyti, kad 
kalbėtų ar prašytų suminkštinti sprendimą. Jis tik nurodė pa- 
darytąsias teismo sprendime klaidas, o jų buvę nemaža. 

Peslioką, Ivaškevičių ir Suchockį nusmerkė išplakti, bet, 
eidamas bajorų privilegija, to negalėjo skirti, reikėjo skirti kitą 
bausmę. Mikalojus Paškevičius atiduotas teismui už laisvama- 
niškas mintis ir popierių sudeginimą, o karo teismo komisija pri- 
taikė 1762. X. 19 „ukazą“ apie melagingus skundimus. Be to, 
Vitkevičius yra nepilnametis, tai einant 1766. V. 2 „ukazu“ apie 
nepilnamečius skiriant mirties bausmę reikėjo pačiam sprendi- 
mo nedaryti, o tat patiekti valdančiajam senatui'“. 

Caraitis sprendimą panaikino, o paskyrė nuo savęs bausmę. 
Iš visų atėmus bajorystę nubausti šitaip; Jančiauską, kaip su- 
manytoją, ir Zelenavičių apkalus grandiniais išsiųsti į Bobruisko 
tvirtovę dešimčiai metų ir pristatyti prie sunkiųjų tvirtovės dar- 
bų apkalus grandiniais, po 10 metų išsiųsti kareiviais į Oren- 
burgo linijas, o įieizu netinka tarnybai, tai į Sibirą gyventi; tą 
pačią bausme reikia paskirti ir Vitkevičiui, kaip sumanytojui, 
bet kadangi jis nepilnametis, tai jį ir mažiau kaltuosius Peslioką, 
Ivaškevičių ir Suchockį, apkalus grandiniais kelionės laiku, iš- 
siųsti į Orenburgo liniją ir paskirti kareiviais be teisės išsitarnau- 
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17 Rodos jo neliko Novosilcevo byloje, o buvo persiųstas caraičiui. 
18 Novosilcevas caraičiui 1824. II. 7 Nr. 190 (I. 187—8). 
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ti; Paškevičių, del io geros be kliaudžių tarnybos, pasodinti Bo- 
bruisko tvirtovėje skyrium vieną į kazematą dvejiems metams, 
0 po to išleisti; išlaidas išieškoti iš jų pačių ar jų giminių. 
Apie tą visą bylą ir savo konfirmaciją caraitis pranešė 4i1m- 
peratoriui. Baigdamas pridėjo apie dovanas, kurias reikėtų pa- 


skirti Kražių mokytojams ir mokiniams, o taip pat rektoriui“, 


5. Nuteistųjų išvežimas. 


Karo teismo su pakeitimais sprendimą patvirtino caraitis 
Konstantinas 1824. II. 28; įis pranešė apie tat imperatoriui, o tas 
vos po mėnesio III. 28 davė žinią apie savo sutikimą. Bet Kons- 
tantinas nelaukė, ką pasakys viešpats, įsakė tuojau sprendimą 
įvykdyti. Rytojaus dieną II. 29 įsakė Novosilcevui: „patirti, 
kokį įspūdį padarys publikoj bausmė, mano paskirtoji“. Visa 
tai turi padaryti slapta, patirti reikia tikras žinias“". Novo- 
silcevas pavedė policmeisteriui  Šlykovui sekti ir jam apie tat 
pranešti. 


Ir netrukus kovo 8 ir 9 d. sprendimą įvykdė viešai. 

Apie tat, koks buvo įspūdis, užsiliko žinių, vienos iš sekusio 
Šlykovo, kitas buvo surinkęs rektorius Twardowskis, Lelewelis 
ir kiti. 

Šlykovas ir kiti suteikė Novosilcevui tokių Žinių, kurios bu- 
vo ką tik surinktos, nes rašė rytojaus dieną ar tuoj po to įvykio 
(rašė III. 9.). Aprašoma, kaip ta iškilmė atlikta ir kaip visuo- 
menė į tat atsiliepė. 


Kovo 8 d., rašo iisai, vidudienį (taigi 12 val.) išsiųsti Jan- 
čiauskas, Želenavičius ir mokytojas Paškevičius; kol kiekvieną 
prirengė, tatai gana ilgai truko; buvo susirinkus didelė daugy- 
bė žmonių, kurie lydėjo iš Did. daboklės už Aušros vartų. Jiems 
pasitikti pasirodė keli ekipažai, gal būti prijaučiantieji jų likimui. 
O rytojaus dieną (III. 9.) 11 val. ryto išsiųsti paskutiniai — 
Vitkevičius, Pesliokas, Suchockis, Ivaškevičius; jų lydėti susi- 
rinko dar daugiau žmonių. 


“9 1, 189, 190—1 (kontirmaciia), 193—6 (raportas carui) Priedas VIII. 
120 Carait. — Nov. 1824, II, 29. Nr. 25, (1. 197). 
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Viskas ėjo kaip reikiant, jokio triukšmo nebuvo. Nusidėjė- 
liai, išsiunčiant, dargi dedant grandinius, nerodė nė mažiausio 
gailesčio ir buvo įiems vistiek, kas su jais daroma, bet lydintie- 
ji juos jų gailėjosi. Ypatingai krito į akį: Jančiausko tėvas, sto- 
vėjęs šiek tiek toliau nuo vežimo, kuriuo vežė sūnų, su didžiau- 
siu sopuliu, ir vienas pilietis, kuris pasakė: „rūpinas jų auklėji- 
mu, o jie štai ko užpelnijo savo nusidėjimais". 

Iš publikos teko išgirsti tokių nuomonių. Kai kur namuose 
šitaip kalbėjo: „reikia tik atvožti Lietuvos Statutą ir pamatytu- 
mėte, kokia didelė bausmė paskirta maištininkams. O kiti buvo 
baimės apimti; nes įeigu taip nubaudė kražiškius, tai kokios 
bausmės sulauks Kėdainių mokiniai““*. Bausmė daro pagei- 
daujamą įspūdį“. | 

Apie tuos įvykius praneša ir universiteto rektorius Twar- 
dowski. Karo pirmininkas Rosen'as, išgirdęs jog žada vie- 
šai išvežti, rūpinos atkalbėti nuo to žingsnio. Novosil- 
cevas, R. Korsakovas stengėsi išsisukti nuo atsakingumo už 
viešumą. Ir suprantama, kodel jie tat darė: juk tai buvo carai- 
čio noras, o tat pasakyti buvo nepatogu. Iš anksto buvo jų ap- 
galvotas ir sudarytas apeigų planas, „vežimus tyčia pastatė to- 
liau nuo daboklės, už kokių pusantro šimto žingsnių, kad apkal- 
ti, nepratę dar prie naujų ir neištemptų geležinių pančių, vilktų- 
si prie jų pamažėle ir sunkiai. Jie ėjo pro daugybę susirinkusių 
žmonių, kurie verkė graudžiomis ašaromis, bet niekas neparo- 
dė įokio pasipiktinimo. Visi paniuriai tyli, tik kartais girdėti 
verkiant ir raudant“. 


Lelewelis, rašydamas apie Novosilcevą Vilniuje, piešia visai 
kitokią minios nuotaiką. Jančiauskas raminęs draugus. Žmo- 
nės piktinęsi, moterys klykė, alpo, jos verkė““*, 

Dar kitaip praneša apie tat pats Novosilcevas, o jis turėjo 
Šlykovą ir kitų žvalgų. Jie akyliai sekė minios nuotaiką. 

Atatinka ir artimos Novosilcevo pranešimui Twardowskio 


žinios***, 


1 Kėdainių mokinių byloje buvo iškeltas kaltinimas esą norėje nužu- 
dyti patį Konstantiną. 

22 1. 198—200. Novosilcevas caraičiui — 1824. III. 9. N. 296. 

13 Brensztejn, p. 556—7 t. 124, 

14 Šitą sceną aprašė Mickevičius III Velinių dalyje. 


— 73 — 
6. Dovanos. 


Sėkmingai pabaigus tardymą ir suradus kaltininkus, kilo 
klausimas apie susekusiųjų nuopelnus ir įiems dovanas už tat. 


Novosilcevas, pranešdamas caraičiui apie darbų baigimą, 
nurodė Baikovo, Botvinkos, o taip pat ass. Krulikovskio nuo- 
pelnus**", 


Caraitis Konstantinas pristatė Novosilcevo raportą pačiam 
viešpačiui, nurodė jį sekdamas anų nuopelnus, o nuo savęs ypa- 
tingai dėkoja Novosilcevui už rūpestingumą ir uolumą suse- 

126 


kant sąmokslą“, 

Novosilcevas sako viską įvykdysiąs, kas jam pavesta ir dė- 
koja caraičiui už atminimą“““, 

Imperatorius pranešė Konstantinui, o tas Novosilcevui, įog 
pakėlęs jį (Novosilcevą) tikruoju slap. tarėju; klausia jo, kokias 
dovanas reikėtų suteikti Botvinkai, Baikovui ir Krulikovskiui?**, 

Novosilcevas dėkoja caraičiui už užtarimą ir malonę, nes įis 
vykdes tik jo nurodymus““. 

Tuo pačiu laiku Novosilcevas gavo iš galingojo gr. Arak- 
čeievo žinią apie dovanas. Tai Novosilcevas jam dėkoja už 
laišką, už prisidėjimą gauti dovanos, už palankumą““". Bet čia 
visai neužsimena apie Konstantiną. 


Gal Novosilcevas pats buvo kreipęsis į Arakčejevą, kad tas 
jam davė žinią apie skiriamas įam dovanas? 

Konstantinas, tvirtindamas sprendimą, priminė carui, kad 
paskirtų dovanas Kražių mokiniams, kurie pasirodė esą ištiki- 
mi: Čaprackiui, Stulginskiui, Jaulauskui; jiems buvo pasiųsti 
laiškai, tai jie gave tuojau pristatė vyriausybei, o mokinys Aolš- 
teinas, nors ir buvo gaves, bet iš baimės ir nenusivokęs ką daryti 
sudegino, bet pranešė vyriausybei be įokio gaiščio; jie esą pa- 
rodę uolumą ir prisirišimą prie vyriausybės; jie turi būti kuo 
nors pažymėti, ypač dabartiniais laikais. Juk tuo keliu sąmok- 


125 1. 108—113, raš. 22. XII. 18/20 (3. I. 1824 N. 1829). 
28 126 1. 143—4 (1824. I. 6 Varšuva). 

27 1, 147 (1824. I. 10 N. 10). 

128 1. 183. (1824. II. 1 Konstantinas - Novosilcevui). 

120 1, 185. (1824. II. 5. Novosilc. - Konstantinui). 

10 1, 186. (1824. II, 5. Nov. - Arakčejevui), 
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slininkai galėjo bandyti: ar praneš, ar ne, gal prie jų prisidės. 
Iš savo pusės siūlytų apdovanoti sidabro medaliais su tam tik- 
rais parašais ar kuo kitu. Kražių mokyklos direktorius Daujo- 
tas ypatingai pasitarnavęs: atidavė laiškus, padėjo susekti kal- 
tuosius, tai jam siūlo Vladimiro ordino IV laipsnį“*. Viešpats 
tam sumanymui pritarė ir davė sutikimą. 

Ir Novosilcevas, gavęs caraičio raporto nuorašą, pats siū- 
lo del dovanų dar vienam — universiteto rektoriui Twardow- 
skiui. Stipri jo kalba, pasakyta uždarant Kėdainių mokyklų, ro- 
do, iog jis labiau ir labiau darosi ištikimas vyriausybei. 

Caraitis pristatė viešpačiui ir šitą, jis taip pat sutinka duoti 
dovaną, tik kokią — laukia pasiūlymo, nes klausia Novosilcevo 
kokią duoti dovaną Twardowskiui““. 

Novosilcevas pasisakė, iog esąs vertas Onos Z laip., nes jau 
turįs kiemo tarėjo rangą““. Dar nesenai prieš Juodųjų Brolių 
susekimą jis pats sėdėjo arešte“““, tai po to uoliai vykdė vyriau- 
sybės norus““", 

Visas dovanas — ordinus, medalius — caraitis siuntė Novo- 
silcevui, o tas universiteto rektoriui, kad įteiktų. Rektorius iš- 
siuntė į Kražius, kad vietoj įteiktų. Mokiniams pavesta įteikti 
medaliai birželio mėn. viešųjų egzaminų metu. Šitam darbui at- 
likti pakviesta garbės globėjas Raseinių pav. Bielozoras. 

Mokiniai gavo medalius dykai, Daujotas, kaip paprastai, tu- 


rėjo užsimokėti už įį 30 rub. ass.““ 


V. 
Juodyjų brolių likimas 


Juodieji Broliai norėjo gelbėti draugus ir tėvynę, už tuos 
norus davė jiems įvairių sunkių bausmių. Nė vienas neišbuvo 
iki bausmės galo: vieni mirė, kiti pakilo aukštai, prasimušė kaip 


1 1. 193—196. Priedas VIII. 
“2 1. 202. Carait. N-vui 1824, IV. 12. 
8 1. 203 (1824. IV. 17 N. 677). 
“A 1. 198—200 Novos. caraičiui 1824. III. 9. N. 396, 
*5 Caraitis - Novosilcevui 1824. V. 2, 24, Novos. - rektoriui 1824, 
V. 19/31 N. 823. Twardowskis N-vui 1824. VI. 1,8. (1. 205—219). 
I. 211. 
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nors: buvo tai energijos ir valios žmonės, o silpnosios sveikatos 
neištūrėjo, ar mirė ar nusižudė. 
Kiekvienas iš jų turėjo savo likimą. 


1. Bobruisko tvirtovėje. 


Jančiauskas., 


Jisai sėdėjo Bobruisko tvirtovėje, turėjo dirbti sunkiuosius 
darbus, bet darbo nedavė: laikė jį drėgnuose kazematuose, iš- 
leisdami tik trumpam laikui pasivaikščioti. Ir teko laukti, ka- 
da ateis galas įo kančioms. Neilgai teko belaukti. Greitai po 
to įvyko atmainų Rusų soste: mirė Aleksandras (1825), jo vietą 
užėmė jo brolis Mikalojus. Jisai, tas griežtasis absoliutistas, tu- 
rėjo atitaisyti, ką buvo padares „palaimintasis“ Aleksandras. 
Sykį 1826 m. belankydamas Bobruisko tvirtovę pamatė Jan- 
čiauską, krito į akį savo išvaizda, inteligentiškumu, liepė paleis- 
ti iš ten (1826 m.). 

Jančiauskų šeimynoj nžsiliko pasakojimų, kaip tat atsitiko. 
Tėvas ir giminės rūpinos savo sūnum, ieškojo kelių jam išgel- 
bėti, o tat galima tik priėjus prie caro. Kažinkokiu būdu įiems 
pavyko įgyti carienės palankumą, jos užtarimą pas carą, o ii 
išprašė besilankant Bobruiske paleisti Jančiauską, ir caras nors 
nenoromis, bet padaręs, nes buvo žadėjes patenkinti jos prašy- 
mą, pats nežinodamas, ko paprašys. 1826 m. Jančiauską palei- 
do iš Bobruisko, paskyrė tarnauti eiliniu kareiviu į vieną pulką, 
stovintį Vilniaus gub. Kurį laiką esą buves Rudzkio tarnu. Po 
penkerių metų įis avansavo ligi karininko ir išėjo į dimisiją“". 

Del avansavimo į karininkus yra kita žinia, kurią yra sutei- 
kęs jo Kražių laikų draugas A. Pesliokas. Jis pasakoja, kad 
Jančiauską paleidęs iš Bobruisko ne caras, bet jo brolis Myko- 
las. Jančiauskas tarnavęs eiliniu kareiviu, 1828—29 m. buvęs 
turkų kare, ten už narsumą gavęs puskarininkio laipsnį, 1330 m. 
dalyvavęs kare prieš lenkų sukilėlius, buvęs sužeistas, delto ga- 
vęs karininko laipsnį ir išėjęs į dimisiją“““. Gal būti tikrai caras 
lankėsi Bobruiske, bet neabejotinai teisingos kitos žinios: tik 
dalyvaudamas kare galėjo gauti aukštesnį rangą. Jančiauskas 


“* Šitą man pasakojo p. Jančiauskas, ano palikuonis, gyv. Kaune, 


188  Zapiski Pesliaka („Istoričeski Viestnik“ 1883. IX. p. 576—8). 
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gavęs lenkų ordiną — tai buvo duodama už sukilėlių malšinimą. 
Tik abejotina, ar savo noru ėjo į šitą karą““?. 

Jančiauskas grįžo į Žemaičius, gyveno dvare, ūkininkavo, 
vedė, sulaukė šeimynos, dalyvavo visuomenės gyvenime, buvo 
bajorų maršalu, mirė 1853, IX. 19. 

Pergyvenimai buvo toki gilūs, jog nepasakojo niekam apie 
Juoduosius Brolius, apie tat nepaliko jokio raštelio, lyg bi- 
jojo, lyg kažinką slėpė. 


Feliksas Zelenavičius. 


Jis taip pat buvo išsiųstas į Bobruiską; kitaip buvo susidė- 
1ęs visas jo gyvenimas, nežinomai atsirado, trumpą laiką šviste- 
lėjo ir nejučiomis išnyko. Jis gimė apie 1805 m., bylos laiku 
jam buvo 18 metų. 2 

Iš kur jis kilęs, nėra žinių. Tardomas pasisakė, įog esąs ba- 
joras, jo tėvai gyveną Daujoto sodžiuje „„Palėkių“ vardu““, o 
tai galėjo būti Palekėlė Viduklės par. Veikliausiai buvo valstie- 
tis, gal būti ir įo pavardė buvo kitokia““. Matyt, buvo tai ga- 
bus ir mokslus vaikinas. Įstojo į gimnaziją 1818. IX. 1, be- 
simokydamas buvo gavęs pasižymėjimų: 1822 m. buvo gaves 


medalį, įrašytas į aukso knygą““. 


Zelenavičių nuteisė, niekas juo nesirūpino, nebuvo kam gal- 
voti apie jį nei Vilniuje nei Bobruiske. Ir tenai tvirtovėje jis 
mirė, bene 1326 m. Įvairiaip pasakoja apie įo mirtį. Jo Kražių 
draugas Pesliokas sako, įog išbuvęs 9 mėn. apkaltas grandiniais 
kazematuose, išėjo iš proto ir mirė neatsigavęs““. Jančiausko 
giminių pasakojimais Zelenavičius gaves džiovą ir po dviejų 


metų miręs“““, 


2. Ištremtieji į Orenburgą. 


Keturi kražiškiai: Vitkevičius, Suchockis, Ivaškevičius, 
Pesliokas buvo ištremti į Orenburgą, prie Uralo kalnyno. Sunki 


19 Žinių suteikė p. B. 

40 Bylos I. 123-4, 

41 Metrikuose šitos ir panašios pavardės Viduklės par. neteko užtikti. 
“42 Brensztejn Filomata, 19. 

43 Zapiski Pesliaka, p. 577. 

“44 RBrensztejn, Czarni Bracia, 558. 
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buvo kelionė, vežė apkaltus grandiniais, nugabenę į Orenburgą 
ir, paskirste kiekvieną į atskirą pulką, paleido. Čionai neleido 
iiems ištarnauti, visą laiką turi būti eiliniais kareiviais. 

Visi tarnavo eiliniais, tarp savęs susieidavo, palaikė kits 
kitą. Vėliau atvyko vilniškių Zanas ir Suzinas, kartais atsi- 
rasdavo atsitiktinai koks turtingas ar įtakingas tautietis ir rū- 
pindavos jais, 

Būdami beteisiai, persekiojami, o inteligentiški sunkiai ken- 
tėjo, bet stipresnieji dvasia ir kūnu prasimušdavo. 

Rusų vyriausybė už Uralo varė užkariavimo politiką; 
norint ištrūkti iš nepakeliamos tarnybos, reikėjo prašyti, kad 
leistų stoti į karą Kaukaznui užkariauti; kankinimas dvasinis buvo 
toks sunkus, laisvės kankiniai geruoju „prašėsi“ į karą, kitų lais- 
vei panaikinti, kad išliktų gyvi. Ir jie rūpinos gauti leidimą pa- 
sižymėti kare, ištarnauti dovanojimą. Bet darė tat nenoromis. 
Vienas kitas šiaip be taip įsitaisė vietoje; apie vieną pasakojama, 
iog slapta tapes tėvu. Vitkevičius del meilės dalykų nenorįs iš- 
važiuoti““". Orenburgo vyriausybė vartojo įvairių priemonių, 
bespirdama juos, kad prašytųsi; tie priešinas, kiek galėdami. 

Kiekvieno iš tų keturių ištremtųjų buvo kitokis likimas. 


Jonas Vitkevičius. 


Tai drąsiausias ir energingiausias iš jų keturių. Kilimu 
dvarininko sūnus, gimęs Pašiaušio dvare 1806. XII. 19. Oren- 
burge pasireiškė io gabumai — gabus kalboms, mokėjo dau- 
gumą Europos kalbų, daugybę, rytų kalbų, geografijos ty- 
rinėtojas. Į iį atkreipė savo akį pravažiuojąs Humboldtas, ca- 
ras turėjo kuo nors palengvinti. Greitai pasirodė, kad įis buvo 
reikalingas savo gabumais, nepaprastu drąsumu, krašto paži- 
nimu rusų ekspedicijoms į vidurinę ir pietinę Aziją. 

Jo praeitis, jo tautybė įam trukdė; atsirado avantiuristų 
lenkų, kurie įskųsdavo, įog norįs daryti sukilimus. Bet savo Ži- 
niomis, atsargumu, patvara, įis ėmė viršų, juo ėmė tikėti. Pa- 
galiau, pasiuntė į Afganistaną Rusų diplomatiniu agentu. Tenai 
1839 m. tasai žemaitis, kuone privedė prie karo tarp Rusų ir 
Anglų, o dar netaip seniai jis buvo ketinęs su Peslioku bėgti per 


145 Korespondencja Mickiewicza, Paris 1872, t. II, p. 87. 
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stepus į Anglų kolonijas. Rusų vyriausybė iššaukė Vitkevičių į 
Petrapilį ir čia 1839. V. 9 netikėtai rado užmuštą jį ir jo tarną 
kirgizą viešbutyje. Veikiausiai tai buvo Rusų vyriausybės 
darbas“““, | 

Tolimuose priešpiečiuose juodasis brolis buvo rengęs ca- 
rinei Rusijai pražūtį. 


Aloizas Pesliokas. 


Jis yra gimęs Trakų pav. 1807 m., neturtingoi bajorų šei- 
moj. Jo šeimynoj be io buvo dar 5 broliai ir 1 sesuo. 

Iš namų nieko negaudamas, ištremtas turėio pats uždarbiauti, 
kiek leido tarnyba: mokė vaikus, tat uždraudus, neleidus rankio- 
ti mokslo medžiagos—augalus, vabalus, mineralus, vertėsi ama- 
tais visokiais. Persekiojimai taip pat buvo jį nukankinę, įog jau 
ruošėsi nusižudyti. Išgelbėjo, nuo to darbo atkalbėjo vienas de- 
kabristas. Po daugelio metų palengva kilo tarnyboie, kai pasižy- 
inėjo kare Chivos ekspedicijoi, į kurią buvo įsirašęs. 

Vėliau vedė vieno dvarininko dukterį Užos gub., ten ir pasi- 
liko. Išėjęs į dimisiją 1344 m., ūkininkavo; buvo geras ūkio ve- 
dėjas. Darant žemės reformą, buvo taikos tarpininku, bet da- 
bar prisiminė jo praeitį — jo vaikystę, Kražių laikus, atstatė 
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1867 m. Mirė greitai po to į Lietuvą negrįžęs“ . 


Suchockis. 


Suchockis, ištarnavęs keletą metų eiliniu kareiviu  Oren- 
burgo linijoj, nusišovė. 


Ivaškevičius. 


Apie Ivaškevičių maža teteko užtikti žinių. Jis ištarnavęs 
kurį laiką buvo pakeltas drauge su Peslioku puskarininkiu, po 
5 metų — karininku. Apie tolesnį likimą neteko žinių rasti. 


“8 Brensziejn, Cz. Bracia 560-4; Patto Ssylnyie poliaki v Orenburge, 


(„Istorič. Viestnik“ 1889. XII. p. 584—606); Zapiski Pesliaka („Istor. Viest- 
nik“ 1883, IX. 576—594). Maža žino Zan (Z wygnania 1929 m. p. 138). M. 
Janik. Dzieje polakėw na Syberii 1929 p. 103—104. S, Daukantas buvo su- 
sidomėjęs šituo žemaičių, pas iį užsiliko žinutė iš laikraščių apie Vitkevičių 
(Dabar L. M. Dr. Vilniuje). 

147 Zapiski Pesliaka p. 576—594. 


Priedai. 
l. 
Jančiausko priėmimo raštas į Marijos Draugiją. 


Omnibus Praesentes Lecturis Salutem. 


Notum facio guod die 19 mai 1818 AD.: Cyprianus Janczewski auc. 
toritate sedis Apostolicae et Loci Ordinarii receperim ad Sodalitatem 
B-ae V-nis Mariae sub titulo de Gratiis in oratorio Rossienensi Schola- 
rum Piarum institutam, fecerimgue Omnium Gratiarum huic Congrega- 
tioni Concessarum participem. In guorum židem has illi manu propria 
subscriptas sigillogue Congregationis Munitas A-o et die ut supra dedi — 


Testor illum admissum esse ad Sodalitatem B-ae 
V-niae M-ae de Gratiis P-er Josephus Bartosze- 


(L. S.) wicz Scholar: Piar: Praefectus scholae Rossienien- 
sis Magister Philosophiae et Praeses Oratorii 
Majoris. — 


Testor Petrus Dowiatt— 

Praeiectus Congregationis Majoris — 
Testor Michael! Lawdaiūksi 
V-Praetectus Congregationis M: 


Attestor Joannes Mickiewicz 
Secretarius Congregationis —- 


||. 
Laiškai. 


1. Daujotui. 


(Užsilikęs rusų vertime. Lap. 15—17). 
Bricokombrcaaiųi ĮĮupekTOp+! 


Hacepen+ npimeTe cie Cb GOAbIUHMbG Y:KACOMB, NMOoenKKY Ha3BaKin IHCaB 
Liaro Kb TE65 Cb IMouTeHieMb NpiaTeJA HECbIEIJb, T4Kb BEJIATb O6CTOATE/bCTBA- 
Ti npHuHajb Gbi Cie TbMb UyYBCTBHTeAbHBe, aTO npiaTeAb GynYYH Bb MBCTB npe- 
GbiBaRia TBO6C0 OCTABA nHCbMO yb3xkaeTb. ĮĮbno Bb KOTOpPOMb HapoANb HLUIET6 
Bb Te65 noMoLIH eCTb CabAyYKUee. 3Haeuib NonKuTHUeCKOS H306pameHie 34M5- 
LUIaTENbCTBb, MOKeHIb 3HaTb, WeT0 OTE4ECTBO OTb CbIHOBb CBOHXb TPe6yeTh. 
BBenęMb Mb! KaKb YMOBaeMb Bb CTpaHy Cii0 HOBOrOo HenpiaTena PoccianaMms, 
HyKHa TOJbKO MOMOILb OTb BCIOXa. OTB OCO6bi TBOeH HKuero Gonkbe Tpe60BaT5 
He MOMXeMb, KaKb TOJbKO UTO6bi TB! HeNpengTCTBOBAJb HaAMb, KOFrNMa XOTb HBC- 
KOJIbKO Ha JaCaTb H3b IOHOLIeKH COCTOALHXb MOJb PYKOBOACTBOMb TBOHMB YINO+ 
TPe6HMb KB ueMy nH60. [MocTynaf KaKb Ghi Tbi HHUETO O CEMb He 3HANb; HGO 
B5JaeiIb KTO He OrpaGHA1b KTO HeCOApaAb H He npespbAb HaMH? Įonro AH Bb 
TaKOMb MOAOKeHiH HaxOoNKTbCA GyxeMb? HenpiaTenb Bb ynpaBAeKniM CBOeMb 
NO0J(b Ha3BAHieML MpaBb HaGpoCcHAb yka3bi. Oui zelum habet legis exeat post 


me (KTO yYCepAcTByeTL Kb 3aKO0HAMb Na NoCcABAyeT6 co MHOMO). [Mourh BeCb 
HapoNb BONMieT6 H3b IM1y60HHb! nMponacTW. PasBpaTb, Hbra H nonpanie npaBt 
NpHpozb! eCTb TH621b KapoxOBb; A HeBONA H JECIIOTHSMb, HaKa3aHieMb HepaxĖ- 
XOIHXb O CBO6OJB OTe4eCTBA CBOero — He pa3pbIBaH Y30Bb €JHHCTBA PyKOBOT- 
CTByYACb CBAIIEHHOIO NpaBOTON COBBCTH NPEANpHHHMaeME ABO. 


He y»kacaeMCg xOTA OGHaMKEHHOS Bb MFHOBeRih Oka Opyxie paacbBaeTb 
CMepTb H CTpax6b. Įlonro AM OCcTABATbC4 GyAEMG NOKPbITEL! MATHOMB NpespžHia 
H CTbIlJA — HyMXJA, CeH HCTOUHHKb MHOTHXb ABACTBiA NpoTHBHbIXb BOJNHA; €eCTb- 
BMĖBCTb H NMOBOAOMB Kb HCNpomuegiJo HOKpOBHTEAbCTBA TBO6fO. He OTKaxH no4- 
TeHHbIH MYXXb Bb IOMOLIH CBOeH, HO Cb OCMOTPHTENbHOCTbJO H Bb TažiH5 6Aa- 
FOCNABMAA BACb HMEHEMb OTEUeCTBA VYAANSIOCb A XIA nMpoGbxania 10)KHbIXL 
CTpaKb. C. B. 


2. Čaprackiut. 


Iš nuorašo, kurį prisiuntė Daujotas, dabar Čart. arch. Krokuvoj: Viin. Univ. 
Rps. 129 p. 589). 


Ziomku! 


Zachecenie do udzielenia miedzy siebie pod twym adressem posy- 
Jam, wiem bowiem, že zamilczeč nie potrafisz, a miedzy wyborem waszey 
miodzi dzielič będzesz umiat. Wszystkie strony ošwiecefsze, duchem wol- 
nošci oddychač nie przestaną. I do was mlodzi Krožska w imię oiczyzny 
wolam, na hasto wolnošci rzučcie rodzinę, dostatki, odzyskaymy bracia 
wolnošč, a W niey wszystko znaydziemy. Oczekiwana pora do jey odzys- 
kania zbliža się. — Wprowadzimy i w te strony nowego Rossyan nieprzv- 
iaciela, tączciež się duchem įednošci i determinacyi. Nie wtenczas będzie 
pora zawolač konstytucyą, gdy mocniey šcišnieni zostaniemy.  Wolnošč 
bracia wolnošč, to cechą mtodzi na įey odzyskanie, o wszelkiey zapomni- 
cie trwodze i wszelkich rozkoszach. Ježeli jaka okolicznošėč wprawi was. 
o ten związek w podeyrzenie, niech to was nie trwožy, będą musieli wžad- 
cy wasi zamilczeč, a sw6y zamiar mieycie na pieczy. Niezadiugo o skut- 
ku przekonani bedziemy. Ciąg rozumowafi politycznych, ktėryby was o 
tem przekonal, niech zostanie w umystach silnych protektorėw dzielney 
rownošci. Macie jak mi liczono u siebie Iepszey mtodzi Witkiewicza, Jan- 
czewskiego, Sieraczki, Holszteyna, Szemiotta i t. d. z temi się o los 
wszystkich radžcie a w razie potrzeby niešcie pomoc oyczyžnie. 


Protektor C. B. 


3. Vitkevičiui. 
(Užsiliko rusų vertime. Lap. 6—7). 


CooTuHub! 


[ycTb HeyAHBAASeTĖ Cie HHKOMOo, UTO Bb ABAb TakOH BaMKHOCTH AGHCTBO- 
BaTb HAauWHaeMb SBHO, HGO OTKpPOBEHHOCTb Cia €eCTb BO BPeMA H Bb CBOe€MB 
MBCTB. PoxxneHHBIH OTb KpOBH NOJbCKOH, HeCHOCA pa6cTBa NpH3bIBalo Bacb Kb 
CBepKeHijO OHOFO, yYBbI! Miaub OTBIMATB MOIO pbUb, KOTOpYIO eABA NpoxOMKaTE 
MOry — locudbe, kRa35 [onaToBcki BO3MOrb AH Gbi Tbi, MNepeHeCTH, UTO6b Cb 
OTeueCTBOMb TBOHMb NOCTYNMIEHO GbINO TaKb, KAKb HH OJHHb BENHKONYUIHIH 
Monapxb He MOCTYNHIB 6bI Cb XHKHMH HapoxaMH Poccin. O npezkrk cBOoGO0xbI 
OTb HeBonH! Bo uTO 06paTHA10Cb oTeuecTBO TB0e6?  Ax6 jan bore! Kakas Ne- 
pemžHa Beliej!  Kakoe miauesKoe noxoxeKie IlonbmuH! Kb cBo60x5 6parca, 
Kb CBOG0x5 — HenoKopaKTeCb BapBapaMb, NYCTb JYYIIe OHH NOBHHYIOTCA BAMb. 
HeonnoKpaTHO ye HCTPe6AneHie TOTOBO GBIJO, Bb KAXAOMB CAyYaž upiyroTOBNe- 
Hbi GbIIH KHOWTKH Kb CHGHpPCKHMb H Ka3aHCKHMb BO9MKAMb HEyCTPalanOo TO HH 
MANO H TeMlepb He BCTPeBOMXHTB COOTUHKa NnojakKa. Ho CcBepXxb TOrOo IOMHHTb 





= 0 — 


XOJMKHO, UTO KTO He Cb OTEUeCTBOMb, TOTB MpOTHBL oTeUeCTBA. Tak» MOCKA/b Ha 
Monaka, KaKb HBKOMA TOPAbiH nepcB FHanCa Cb MHAN2NiORaMH Ha Mary6Gy rpeka, 
O Hanoneonb BoKariapre! 4 O06pamao ocaa6bBmik  TrxaACc» MO KB TBHHA 
TBOeH, OKHBNEHBBIĖ AYXOMb KAXAATO NMONAKA, UTO OBHb He JOMXEHL HOCHTb HTO 
MocKaeH. BaAKIB HBIHB MpaBAy Bb FOpecTH BeCeJANMXCA, AYKABCTBO, KOBAPC- 
TBO, IOXBAJIAEMOS, JeCTb y NMpecT0Aa, CBOG0xy NMorpečienyio. O! cBo60na O 
KOHCTHTYHiOHRO6 NpaBnenie, KaKOe IIaUeBHOe nonoxeKie Ilonbin. la 3xpacT- 
BYeTb KOHCTHTYI(A H MOryNecTBeHaz CH1a OHOH, eXHROAYIMIe, CB060Jla K He33- 
BHCHMOCTb!  KOnomecBo! Y6biknao Bach HMeHeMb BeAHKOro CTPOHTEJZ  MiDOBb. 
Ha cHraanb OTbICKaRix CBO000Xb! OCTABbTe XOCTATKH HK pockouHK, O! I. kH. [Mona- 
TOBCKif ele OT3BIBAETCH Bb IOHOMIECTBB TOMb JAyYXb CBOGO0Jb! H BOBBKL NOra- 
CHTb Ce0a He AO3BONHT6. Jlyxb KocThOMIKHU CHAbHO HTpaeTb Bb Kposd Iloncckod. 
IOnomecro Kpoxckoe (nepeuepkuyTo TenbuieBckoe) AA B036yxA4eTCA H Bb 
Bacb xyxb CBOG0xB!! IlpaMmTe AyXB CBOGOAbI! H NOCBSTHTE Ce6A Ha OTBICKaRie 
oKož BCceio cH1O0NO. HmeHeMb OTe4eCTBA 3AKN1HHAKO BaCb IOHOLJA, BenponyckaATe 
Cero MHMO ylliež BaluHxb. [lo OTbB315 OTCIONA, Bb Kaki 6bI CTOPOHBI He00pa- 
THACA A, npiaTHO GyXeTB XIA MEHA CbIUUaTb, XOTb TaHHO TOCKYKOUMXb O CBO- 
Gox*, K BbI 6e35 COMHBHiA CerO XJANHOKPOBHO NpPHHATb He GyAETe Bb COCTOA- 
HiM, GYXBTe Bb MOTOBHOCTH Kb IOjaHito NOMOUJH KOMja BOCIpeGyeME. Ilon06RbIe 
CHMb AApecbi NOCHIAAO AA TBXb, O KOTOpbIXb H3jABHa uacTilO H3BBCTeEHb GBITE 
OTb CBOHXb, a UacTIIO OCB5AOMIAIOCb Bb CHXb CTOpOHaxb. TažHa COKpbITA Bb TOMB, 
3HaHTe WTO AOMMKHO GbITb MpexMeTOMB Baluero NoNneuenia H CTapaTelIbHOCTH — 
pasnknaūiTe anpecbl CiH MeKAY JYUIIHMA HO cekpeTHOo.  CooTuhab. C. B. 


Daujoto raštas Rektoriui. 
(Rašytas 1823. XI. 30 Nr. 215, b.Nr. 18, L. Čart. Arch Rps 129. 585-7). 


Dnia 28 Listopada teražnieyszego 1823 r. miedzy 11 a 12-4 godziną 
przed potudniem, žyd nazwiskiem Chackiel zostający na usžugach u bylego 
Kupca Wigdera Markowicza tuteyszego mieszkafica przyniės! do Dozorcy 
szkoly trzy listy, jeden do samegož Dozorcy, z tytuiem Dyrektora, drugi 
do bylego ucznia Klassy sz6stey dziš biorącego nauki w Uniwersytecie 
WileAskim Czaprackiego, trzeci do ucznia teraz będącego W klassie szės- 
tey Jawlowskiego. Dozorca po otworzeniu - pisma do siebie zapisanego, 
postrzegiszy niedorzeczne i buntownicze myšli bez podpisu wydane, z 
wielkiem przeraženiem zapytai žyda, skąd įe miat: na co odpowiedziat od- 
dawca, že furman jakiš nieznajomy przeježdžający z Wilna zostawit u 
niego i prosi? o oddanie. Przeražony tą odpowiedzią tym bardziey Do- 
zorca, ilęė že w innych listach do uczniow podobne znalaz! besprawia, kie- 
dy przedsiebra! šrodki do przytrzymania žyda tak okropną napašč rzuca- 
jącego, w tym czasie drugi žyd nazwiskiem Leyba Jankielowicz takže 
mieyscowy Krožski rozniėst cztery listy w takiemže duchu do uczniėw 
klassy szėstey Cypryana Janczewskiego, HJana Witkiewicza, Augustyna 
Holszteyna i Dozorcy domowego uczącego klassę wstepną Franciszka Stul- 
gifiskiego, každy z nich rėwnie przelęekniony i napašcią i okropnošcią bes- 
prawia po przeczytaniu kilku peryodėw natychmiast z naywiekszym prze- 
strachem ztožyt u Dozorcy Szkohy. Holszteyn tylko įeden lękając się 
napašci aby kto Zz uczniow tego niepostrzeg! i nierozgtosit, list odebrany 
spali!, i po spaleniu wnet 0 nadzwyczaynem tem zdarzeniu Dozarcę uwia- 
domit; ponowi! więc niezwžocznie šrzodki Dozorca do zatrzymania obu- 
dwoch žydow jako roznosicieli pism buntowniczych, i taką trwogą napel- 
niających szkotę. Następną zaš pocztą dnia 30 Listopada uwiadomit ra- 
portem Sąd Nižszy Ziemski Powiatu Rosiefskiego, io zrobienie prędkiego 
Sledztwa Zz žydėw roznoszących takie besprawia i mogących odkryč ich 
sprawcę upraszal. 
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Caty ten wypadek jako nadzwyczayny wiernie opisany z dolącze- 
niem pišm w samym autentyku (:prėcz įednego do Jawtowskiego, ktėre 
zupelnie jest tož samo, co i do Czaprackiego, dla okazania w potrzebie 
Sądowi zostawionego :) stosownie do Zalecenia na podobne wypadki po- 
danego, mam sobie za obowiązek do wiadomošci JWPanu ninieyszem ra- 
portem podač. 


IV 


Rektoriaus raštas Čartoryskiui. 
(Rps. 129. str. 571—5380). 


Pas 04t. 17 
inisteryum 2 S - 
Spraw Duchownych i Odebr. 20 Grudnia 1823 
Ošwitecenia Narodowego w Pulawach. 
Deparament Ošwiecenia k 
Narodowego Do Jašnie Ošwieconego Xiąžecia Czarto- 
———————— — —-  ryskiego Kuratora Wilefiskiego Naukowego 
Z przestaniem kopiy liss = Wydzialu. 
tow postanych do Do- į 
zorzy i Uczniėw szkoly „ Z okazyi podeyrzanej korrespondencyi 
Krožskiey. miedzy Uczniem Gimnazyum Šwistockiego 
Lachowiczem a Uczniem Gimnazyum Biažo- 
w Wilnie stockiego Sokolowskim o ktėrey miatem ho- 
Dnia 9 Mca Ggudnia nor Waszey Xiąžecey Mošci raportowač pod 
1823 roku, d. 8 Listopada m. p. za Nr. 452 polecitem byt 
Nr. 527. ze zgodzenia się JW. senatora Nowosilcowa 
—————————————  wszystkim Direktorom a przez ich pošred- 
Uniwersytet Wilenski nictwo wszystkim Dozorcom Szkot aby pil- 
Rektor Uniwersytetu. nie, czuwali nad korrespondencyą uczniow po 


szkotach, i įešli w nich cokolwiek podeyrza- 
nego odkryją aby natychmiast uczniėw pod siražą zatrzymywali, papiery 
zabierali i mnie o tem donosili. Kopiię tego polecenia przy ninieįszym 
ošmielam sie Waszeį Xiąžęceį Mošci dolączyč. 

Teraz Dozorca Szkoly Krožskiey co w Rosieūskim Powiecie, Gu- 
bernii Wilenskiey Kolleski assesor P. Dowiatt raportem swoim z dnia 30 
Listopada m. p. za Nr. 215 donosi,iž dway žydki roznosili tak do niego 
jako i do uczniėw listy bezimienne z naybardziey nieprzyzwoitemi i bun- 
towniczemi wyraženiami. Kopiie raportu P. Dowiatta, oraz Kopiie listu 
do niego pisanego i drugich pisanych do Uczniėw Stulginskiego, Janczew- 
skiego i Czaprackiego osšmielam się przy minieįszem Waszeį Xiąžęcej 
Mošci dolączyč. 

Raport P. Dowiatta i dotączone przy nim w oryginale pieč Listow 
doszty mię przez pocztę d. 4 Grudnia t. Natychmiast udažem się do JW. 
Senatora i ztožytem mu te pišma w oryginale przy raporcie pod d. 4 t. m. 
za Nr. 503. pytając się o dalsze jego w tey mierze rozkazy, JW. Senator 
objavi! mi, iž wnet na wysledzenie tego wyznaczy Urzednikow osobnych, 
a mnie poruczy! nietylko zachowač się w zupelney nieczynnošci ale nawet 
D SW o tem nikomu. Spelniiem najskrupulatniey jeg0o w tym 
rozkaz. 

Pė6žniey 'z zezwolenia JW. Senatora podažem na dniu 5 t. m. za 
Nr. 505 raport o tem zdarzeniu JW. Wojennemu Gubernatorowi Korsako- 
wi donosząc mu obok iž pisma w oryginalach przedstawitem JW. Sena- 
torowi. 

Dnia 7 t. Grudnia wyznaczeni zostali przez JW. Senatora do wy- 
prowadzenia na mieyscu šledztwa o te listy, ĮW. Aktualny Stanu Konsyl- 
jarz Kammerher Jego Imperatorskieį Mošci i Kawaler Baykow, oraz Wi- 


lefski Gubernatorski Prokuror Botwinko, ktėrzy wziąwszy z sobą Urzed- 
nika Policyi mieyskieį Wilenskiey Krolikowskiego, udali się tegož dnia w 
drogę do Rosient i do Krėž. Przed ich wyjazdem JW. Senatorowi przed- 
stawitem raportem z dnia 7 Grudnia t: za Nr. 517 azali nie będzie się 
įemu wydawač rzeczą przyzwoitą, abym do wyšledzenia tego zdarzenia 0 
ktėrym pierwszy Dozorca Szkoly donosi, i w ktėrym idzie 0 listy do ucz- 
niėw adresowane, wyznaczyt za Cztonka ze strony szkolney HRonorowego 
Dozorcę Szkė! w Powiecie Rosietskim P. Chlewiūskiezo. Na to mi JW. 
Senator odpowiedziat stownie iž mogę tylko poruczyč P. Chlewifskiemu, 
aby byl obecnym dzietu i wypeinia! polecenia zestanych na to urzędni- 
kėw rownie jak i Dozorcy Szkoty Kroskiey Dowiattowi ale že tę rzecz 
uwažając jako nadzwyczayną. šrodki jakich sądzi byč przyzwoitem užyč, 
wychodzič muszą ze zwyczaynych form, i dlatego wyznaczeni przez niego 
Urzednicy, įešli chyba zapotrzebują Deputata, wezmą do tego Honorowe- 
go Dozorce Szkė! w Powiecie Rosiefskim P. Chlewiūskiego. Podžug tey 
rezolucyi JW. Senatora pisatem do P. Chlewifskiego za Nr 518. a do P. 
Dowiatta za Nr 519. d. 7. Grudnia t. i oba te pisma wreczylem wyježdža- 
įącemu JW. Aktualnemu Stanu Konsyljarzowi i Kawalerowi Baykowowi. 

Nakoniec poniewaž z niektėrych list6ėw roznoszonych w Krožach 
možna byto utormowač podeyrzenie iž podobne listy do szko! powiatu 
Telszewskiego i Wižkomirskiego są wystane, przeto z zezwolenia JW. Se- 
natora na d, 8. t. m. pisatem do Szkė! Witkomirskiey i Traszkuūskiey, a 
na dniu dzisieyszym do Szko! Telszewskiey i Kalwaryjskiey, polecając 
Dozorcom wszystkich tych czterech Szkė! powierzonych Duchownym 
ŽZgramadzeniom, aby pilney czuwali nad korresdondencyą Uczniow, i lista- 
mi przez nich odbieranemi, a įešli w nich co nieprzyzwoitego znaydą, Ww 
miarę wažnošci aby nietylko listy odbierali i mnie natychmiast donosili, ale 
nadto roznosicieli tych pism do dalszego rozkazu utrzymywali i pod šcislą 
strzegli stražą. 

O takowem zdarzeniu jako nadzwyczaynem mam honor Waszej 
Xiąžeceį Mošci doniešč, oznaymując razem iž raport mėy o tem do JO 
Xiąžecia Ministra wyszed! dnia dzisieyszego za Nr. 526. 

(—) — Rektor Jozei Twardowski. 


V. 
Raseinių epizodas. 


(Nr. 18, I. 102—106) 


1. Ilocuba 3asanckiū. „PoxoMc w35 Kamenei - [MojonbckoH ry- 
6epnin, o6yuanca Bb BunxeKckoMb YHHBepcHTeT5 H5CKOJBKO NBTB, HMBeTB CTE- 
NeHb KAHAHAATA MpaBa, 3HA6Tb pPa3HbIe 935HIKH, MOTOMb IpPOXHBANb Bb BancaS 
6e35 Bcakaro 3anaTi9, H 34MĖYUeHb GbUTb BB HENMpHcCTOHHBIXB NOCTYNKAXb, A Bb 
1818 rony 6Gyxnun BB ApyxG65 Cb BBIKIIOUEHHBIMG H35 BOEHHOH CNYXXGbI IOpyT- 
užKOoM*  IllorkoBCKHMB, 3aHHMaACA MOHMKAMH KOHTpaGAaHAbI, H 32 MOXHIeKie 
H35 TAKOBbIXb MOHMOKb, OTJAHP GbHB NOXb CYABb, O UEMB ABO HaxXONHTCA Bb 
BHIEHCKOMb MArHCTpaTG; HO OHH OTAYWHAHCb CaMOBONbHO H35 BuAbhb! H Ha- 
1IJH NMpHcTaHKe BB Poccianaxtb, rab 3aBanakik CocTO9A6 Bb KaKOH-TO JOJX- 
HOCTH Bb JOXB MaCOHCKOH, a NOTOMb SABJAHB AJIBOKATOMb TAMOMHHXb NpPHCYT- 
CTBeHHPIX MkcT+“. (lap. 102) 

(I. 102) „2-4 Ana [MnBHunKunukih PonoMb h36 nOohb Uzancka, Bb 
Pocciakax6 KaxoxKHTCA Cb 1813-ro roza kaxeTCA Ge36 nacnopTa, GbL1b Bb 323B€- 
AEHHOH TAMb nOXKB MacoHCKOH BB KaKOH-TO AOMDKHOCTH, a NO 3AKPbITiH JOMKH HH- 
UeMb He3aHHMaeTCa. — EcTb OHb Bb TBCHOH Apyx65 W CBa38Xb Cb |ochboME 
3a8ax3KHMb“. 

(I. 103) „3-4 Tacnep» Kosepckiū. PonoM» MuncxoK ry6epain 
H3» BuneHckaro yžsna, HaxoxKnCa CnepBa Bb Poccianckoli ĮĮBopanckož ONneKĖ 
Bb WHCNB KaHIeJIApCKHXb CAYMKHTENEH, Bb KaKOBOK ONeK5 eCTb NpeAC5NATENeML 
Anb KannnoBckiA OTe6 CkpbiBamuųaroca cryneuTa KanuKhoBcKaro; ceH nNpe3H- 
xeHTb KannHoBckiih Oco6eHnHo nmoKpoBHTeNBCTByYeTb Toro KoBepckaro, KoTOpoH 
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Cb JaBaliBKhMb €eCTb CAAaBHbBIe COųHHHTeNH IMaCKBHJIERH, 34 TO AAMKE H3b HHXB 
KoBepckiž Bb mak HAH iioKG MCI(e Cero roja nmporaaRb H36 Pocciagb, a HbBIHĖ 
MocenHnAaca OHb Bb HMeHiH UpysyahmuKax6 Y NOMBIJMKA MOxbCKHXB BOHCKB IIO- 
pyTunka Anronia IpkergImeBcKaro BB moGnH30CTH OTBb PoccianB, m cedi [Mpke- 
IHIIEBCKiH eCTb ONMKAKIIHMB pOj(CTBEHHHKOMb KannnoBckKaro“. 

(I. 104) „44 BukenTid6 IloTKoBcki4. HckmouonnoH H36 Poc- 
cikckOoH CayxObi [loxuopyTųKkt, COCTOHTb NOXb CYXOMb BMBCK Cb 3aBan3kKuMb 
32 MoxHljenie noHMaRRoH hMA BB [lodapckhxb ropaXb KORTpPa6aHABI. — 

Bt Poccianaxb 32HHMaeTCG OHb TOJIbKO KapTO4HOIO HFpojo, KAKb H Ipo- 
uie TPOe BbII!!e CKa3AHHBIe.—“ 


Kratos. 
Per kratą surasta pas Koverskį (1. 104—5): 


„|. [MackBHAx» BB CTHXAXb Ha VIHTCKiH yb3b Cb OTBBTOM+ TaKOBAro 
Xe pO0NA. — 
2. HeckpomHoe counHeHie Bb CTHXaxb Ilnpnna, nepes05 TpeMGaIKaro— 
3. HeckpomBoe coyHHeHnie NMOoXb Ba3B.: Poema w įedneį piesni. 
| 4. Ilacbmo n. 3.: Rozmowa Najjasnieįszego Imperatora Pawla £ Kos- 
ės S ą NMOXNb OHO HaxrpoGKaa Haj(NHCE. 
„5 JlncTrb RauaTbid moj= sarnaBieMb: Przestroga arbitra z strony Dis- 
unij, 
Terpans Ha dpan. nian. K. 3; „Bataille d'Austerlitz“. 
7. Orsbis6 HncananTaro K UpekaMB, NepeBO0Ab Ha NONbCKOMS A3bIKS. 
8. Craxu n. 3: K conparaM 22. VI. 1812 
9. »  »„„» Uwagi nad wypadkami 1812 roku. 
10. HeckpoMHOe counHeHie Bb CTHXAXL I. 3: Spowiedž Grzesznika. 
a 11. Cruxn cb ockop6HT. BbipaxeniaMH n. 3: „Piešt wiesniakėw pols- 
1C 4 
12. [lacbwo no» THTy1OMG: Mowa Ponsalwy cztonka Parlamentu. 
13. Crhxn nm. 3: do xiecia Jėzeffa Poniatowskiego. 
14. Jiacr» HayaTbiK nm. 3: Gtos zapraszający do przystąpienia do 
aktu Konfederacyi. 
15. Ilmcbwo: Akt Konfederacyi generalnej. 
16. [lacbwo n. 3: Obowiązki kapitana Dowodzcy. 
17. [MacksanbHoe co4. 1. 3, Huzaromanią. 
18. Iloxopoxmaa noxumIųeKKaSs AaHHas moMbuuuKy DopckoMy OTb 18 
MapTa 1819 roxa 32 uoxnacoM+ ynpaBaaiomiaro Baxenckomo Fy6 epnieio Fopna.— 
19. Ipukas» Hanoneona B+ BonkoBsick6 22, VI. 1812. 
20. vide Nr. 12 (pow. 6 I. 18—16 
21. Yka3b o HoBOž peBusin 1811 r. (sutrumpinta). 


Pas adv. Zavadzkį (1. 106); 


Prawo uchwalone 3-m maja r. 1791. 
Podrėž do ciemnego grodu 1820 r. 
Prospekt dzieta Teoryi dziatan ludzkich i t. d. 
„ Kuanra pykonncaas noxb 3arnaBieMb: Uwagi nad wypadkami kom- 
danij 1812-g0 roku. 
6yMarų: 
ž Wyjątki z pisma i t. d. 
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7. Cou. no gaaB.; Odezwa natury do ludu. 
8. Phu» ųnTauHaa Ha co6paHiu MaccoHOBb. (CBepxb TOro Bb KBApTHp5 
TOro-xe 3aBaxakKaro HaHAeHb! MACCOHCKie YKpamueKih. — 


Pas Ščotkovskį (l- 107); 


Į. MacnopTse... 
2. Mpomenie... 


VI. 
Juodųjų Brolių Draugija. 


1. „Eksekylia h36 44 rycapb Cb Ka3eHHbIMH NOUIAXbMH IIPH MNHCbMEHHOMB 
TIPeANHCaHiH Karaly, UTO €:K6IH Bb MpOxOMKEHIH HBCKONbKHXb JHEH HeyCcoBbC- 
THTBb €BPe€Bb NMPHHHMOSILHXG NMHCbMB Bb OTKPbITIM HCTHHbI Bb TaKOMb CAyYab 
CBePYb EK3€KYIJIH OXKHAAETB UAEHOBb Karaja gyBCTBHTeNbHeHIIaA M+pa KoTOpan 
KOCHeTCa CaMHXb HXb“. (I. 80). 

„Mbi NONB3yACb MHHYTOIO BONHEHiA ero, Tpe60B41H HeoTCTYNHO p5- 
lIHMOCTH; CHBACTBieMBb Cero OHb H3pOKb NpecTynAeHie H paCkpbITb yuacTHHKOBb 
ToMy. [lpocHib BpeMa4  WuTO6H: C00paTb CHAbI UA onHcaBia TOTO.  „YTBIIHRG 
CKOp6b er, Mhi YXOBAETBOPHIA K XxenaHie, a Muy TBMB He TepAA MHHYTBI 
IMpHkas2NH B33Tb MON CTPAXKY YUETHIPEXb NOCNbABHXG, M3b KOHXb BHTKeBAUG 
AKO GBIBILiA yike Bb 3aMbUaKiA HalIeMb COXEpKaxCA MONb apecTOMb. BmžbeTĖ 
€b HHME TOMO-x6 UHCNA pBIIHANCb MB! CHATb EK3eKYIIIO GBIBINYIO Y IEHOBb EB- 
peūckaro Karana, a Cb UeTbIP6x6 €eBpeeBb NMpPHHHMABIMAXG MH pa3HOCHBIIIHXb 
NMHCbMbI MPAKa3ANH CHATb KAH/(ANbI“, a CAMHXb HXb YBOJbHHIM Ha NOpyuHTeJb- 
CTBO WIeHOBB Karana. (|. 82). 

„3 „U nas przysiąga nic nie znaczy, gdyž zglębiwszy dobrze naszą 
Religiję, znajdujemy ją baykami nadzianąl“ — „H BB caMoMb Abnb: BHTK5- 
BHYb H flHueBckiAh Gonhe Gbi1M 6e35 pengrin, HexxexH coGMoxa1H oRyto“. (|. 94) 


Klausimai Jančiauskiui ir atsakymai 

Pytfanie. 

1-mo „...z doniesienia zaš professora Paszkewicza (pod ktėrego do- 
zorem rok drugi W. Pan zostaiesz i razem Zz nim mieszkasz) wyšwieca się, 
žeš nie pokazat najmniejszego znaku pobožnosci, bo ani w Krožach ani 
czasu bytnošci w domu, gdy się zdažyžo bydž w jakim Košciele, nigdy ani 
žegnającego się ani modlącego W. Pana niewidziaė — y na kwaterze u 
Jego Professora, zebyš kiedykolwiek wieczorem lub ranne pacierze miat 
mowič niepostszegt, a ztądby nawet wniosl, že zgola pacierzy nie umiesz, 
a ježeli kiedykolwiek on professor W. Pana o pacierzach napominai, od- 
powiedziates albo z įakim szyderstwem, albo impertynencją, a nawet on 
Professor niestyszal, abyš W. Pan dla Religji najmnieįszy mia! szacunek 
okazač, czy ze względu na Jej moralnošč, albo Liturgją lub nakoniec na 
cel Religijny, ktory jest tamą dla wszelkiej zbrodni, lecz owszem szy- 
dzič z tego wszystkiego niezastanawiateš się, z tego jasno wyswieca się 
+aisz w odpowiedzi W. Pana... 

Odpowiedž: Mėg! nie wiedzieč; wczesniej P. sie kladnie... 
Przedtym prawdę mėwi!). 

2-mo -...„Z doniesiefi dozorcy szkoly Krožskiej i professora Paszkie- 
wicza widno, že W. Pan będąc w szkole Kowiefskieį, a mianowicie w roku 
1821-m pisaleš Paszkwile i bytes podobno aresztowanym, O raz že zda- 
niem wszystkich nauczycieli szkoly Krožskiej za krnąbrnego zostales 
uznanym...“ Ząda wyjašnienia. 


Odpowiedž: 


„Sztrofowanym, aresztowanym nie bytem. „To prawda že w Kownie Z 
samej piochošci nierozsądek popelnitem pisząc paszkwile na Palestrę, w 
trešci krytykując ich zte postępowanie we względzie sposobu žycia i za- 
chowania się w požyciu. Naleželi do tego uczniowie teį že klassy 5. Swi- 
narski, Apolinary Charewicz, Wincenty Wieržycki, Efgraf Berezin i inni, 
ktorych nie przypominam, gdzie się zaš oni znajdują, teraz niewiem, z tych 
Wierzycki pisal paszkwil na policy. W R-u przesztym įeželi pokazatem 
się krnąbrnym to chyba przed protesorem Szkoly tutejszeį Sobolewskim I 
kapelanem szkoly tutejszej, ktorego przeprosiwszy najlepieį zachowač się 
usilowažem. W R-u teraznieįszym przykladnie sprawowač się zdatem, naj- 
wiekszą ulegtošč zachowywalem, prėcz dwa razy poblądzilem Ze się nara- 
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zižem w stancyi Professorowi Paszkiewiczowi, raz že kiedy byl zatrudnio- 
ny, nie wczasie w jakieįš się wątpliwošci radzitem, drugi raz jakąs roz- 
mową. Przyczyny zaš do tajenia žadneį zgola niemiatem“. 


[3 Pytanie. 


Janczewski uprzednio mowit, že ksiąžki kupit w Krožach od prze- 
įeždzającego księgarza. Pewnie naby! na ustroniu, Iecz gdzie? Gdyby w 
Krožach, widzieli by professor Pasz. i koledzy. Nie takie da! wyjasnienie 
przed tym Prefektowi i Prof-wi. 


Odpowiedž: Ksiąg, zakazanych miažem 11. Kodex Napoleona: 
Glos obewatela do narodu, Prawo uchwalone na dniu 3 Maja, Žycie i czy" 
ny Bonparty —— wzigte Zz bibl. stryja Ignacego Bielskiego, miesz. pow. 
Rosienski, paraf. Betygolska, Potruszle. Ona (biblioteka) w depoz;cie ma- 
iątku rodzicėw moich — tej že parafji.. Miažem wstep. Oraz wziątem: 
1) Polak kontederat na Sybery4 przez Moskaiow zaprowadzony, 2) Tajem- 
nica podziatu Polski odkryta, 3) Przestogi dia Polski, z terazniejįszych dla 
Polski związkėw, 4) Mowa Krzywkowskiego, nad to 2 księgi Kalendarz 
polityczny, Bulletyny Bonapartego dawniej ztąd wziete. — Uwagi KolHątaja 
— kupitem u b. ucznia 6 kl. Abramowicza. 

O ksiąžkach Paszkiewiczowi sam powiedziažem. Datem rejestr. 
swych ksiąžek jak i niewniesionych Nieczytatem, za wyjątkiem „Prawo 
Uchwalone“. J. Witkiewiczowi požyczytem na dni kilka 3-4, odebratem i 
odniostem do professora. 


4. Pytanie. W punkcie 11 pytai pojašniteš, že bluznierstwa na 
Rząd nie myšlai! i nie mėowit. Lecz prof. Paszkiewicz donosi: „Cyprjan 
Janczewski jest zuchwaly, hazardowny, a przy tym na Rząd z entuziazmem 
nastawający, za co nieraz nawet ode mnie by! napomniany. Sprawowanie 
się jego cierpkie y obražające, w R-u przesztym szkolnym, tak się dato 
uczuč každemu, že na sessyi ogolnego zebrania — obyczaje krnąbrne w 
księdzie Rapportow zapisano. Niewiem jakim sposobem i gdzie napojony 
zosta! nienawišcią ku Rządowi teraz Panującemu, nieraz bolato mi serce, 
gdy slyszatem Cyprianna Janczewskiego nastającego Zz rozmaitym narąga- 
niem się na Rząd teraz panujący niesmialem įemu wiecej nic powiedzieč, 
jak tylko že kiedykolwiek ciežko odpowie za swoją zuchwatosšč, — mėwit 
tak smialo zawsze Cyprian Janczewski i w niczym w swych zdaniach nie- 
ukrywa! się, pochodzilo to z pogardy i zuchwalošci. — Poniewaž mtodzik 
ktėry wyszed! z lat maltoletnošci by! na sejmiku, nabyt prawa obywatel- 
twa, nie miat we mnie dla siebie žadnego zwierzchnika, ani mnie za ta- 
iego chcia! uwažač, owszem mnie daleko nižszym od siebie uwaža! — a 
tak nie tylko mnie się niewstrzega! lecz widząc mnie do Rządu teraz Pa- 
nującego przywiązanego, skoro tylko ze mnie chciat szykanowač pogardę, 
na rozmowę Wprowadzal“. 


Nadto koledzy Adam Žabanowski i Jėzefat Raczkowski swiadczyli 
„Labanowski že WPan często odzywaleš się w stowach: „Ja Zwierzch- 
nošci sczkolneį nie Ięgkam się i Zwierzchnošč szkolna nie jest w mocy 
mnie karač“. Raczkowski zaš pojasni! že publicznie w klassie często sty- 
sza! WPana rezonującego o politycznym rządzie i o konstytucyi“. Ząda 
wyt!lumaczenia. — 


Odpowiedž. 


„Co do bluznierstw na rząd wymawianych, niekiedy uwagi swoje 
przekladatem, iž žebraki niemają przeznaczonego funduszu na utrzymanie 
žycia, do czego najwieceį wyznaję, že wszczętą 0 tem rozmowę W. Pasz- 
kiewicz powszechnie gorliwie pobudza!, przekladatem uwagi nad stanem, že 
rėwnošci w majątkach ziemnych na wszystkie stany niema zaprowadzonej. 
Czy jestem takim do jakiego w przestawieniu W. Paszkiewicz oznacza, 
sam decydowač nietrafię, pewnie zdaje się jestem, že žaden Zz dalszych 
professorow procz W-a Paszkiewicza, tak za czlowieka zepsutego niewy- 
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stawial. ZŽe mogiem szemrzeč na Zwierzchnošč szkolną niezaprzeczam. 
Ze dwa lub trzy razy w klassie mogiem mėwič o Rządzie politycznym, O 
dawnym stanie narodu, stawie przodkėw Kraju Polskiego, niewypieram 
się. Przyniesioną przez Witkiewicza do klasy ksiąžkę pod tytutem prawo 
uchwalone, czytalem w klasie gžošno, przed przyjsciem do klasy nauczy- 
ciela, a czy bym tę ksiąžkę przynosit kiedy do klasy, nie pomnę. — Zda- 
nie z tem ploche do mnie nienaležące nietailem. Sam to wyznaję, i za- 
milczeč niemam powodu wyznając w tem najgiębszy swoj nierozsądek, i 


zbytnie zapomietaniė sie. — Z dobreį woli — 


5. Odpowiedž. 


„Gdy na ten punkt odpisač mi įuž przychodzi, najrzetelnieiszą W 
tem prawdę oddač przedsieęwziąlem. Skoro tylo postrzogi trafiiem že 
przez najgrubszy przez Nas bląd popelniony tylu się staje ofiarą cierpie- 
nia, naszego prosto zapamietania się, chciažem natychmiast, rzecz ktėrą 
nižej wyražam najszczerzej objawič. Nie mogžem zniešč ani miatem serca 
do tyle skamieniatego, abym zcierpiat 1zy tylu niewinnych osob... 


„„Zaczynam Od wyznania, že listy razsylane... byly dziatem osob po- 
nižeį wyjasniających się... 

„Towarzystwo utworzone byto w projekcie nazwač sektą Czarnych 
Braci; projekt do tego podatem, wiedząc že jakoby bylo towarzystwo W 
Kownie pod Imieniem temže przed laty kilku, ktėrych jakoby zgromadze- 
nia byty w Kownie w palacu Chrapowickiego — utworzone takim spos0- 
bem towarzystwo — celu žadnego nie miao, oby komu przyszto do gto- 
wy projekta miat podawač. Czy kto jaki podawa! projekt niepržypomi- 
nam. Zbierališmy się razy kilka do stancyi ucznia Aloizego Pieslaka W 
Domie W-o Professora Hurczyna, ktėry w nim niemieszka, ale innym 
aręeduje —i razy dwa czy trzy do domu szkolnego, gdzie się klassa piąta 
zbiera. Nic postanowilišimy nie czynič bez zgody wszystkich. Podatem 
projekt do rozsylania podobnych list6w, na nieszczęscie tem wieksze Z 
tak stabych ludzi zebrane byto Towarzystwo, že nikt niepowstal coby za- 
przeczyt i zniweczyH moj zamiar zupelnie bez celu tworzony. Po zaak- 
ceptowaniu projektu mojego, zaczątem formowač listy, jakie mi tylko do 
giowy przyszi mysli najzarazliwsze i pozorne stužyly do siormowania pism 
rozestanych — mysli w listach umieszczone bardziej odrębne, nie byty 
zgota mojemi oryginalnemi, pozostale tylko w myšliu z czytania ksiąg, po- 
dobnie zakazane myšli zawierających wmieszczanie w listach nazwisk 
osob, ktėrzy się tu nieznaįdują — czynione byto w celų aby nikt niepo- 
rozumia! z jakiego miejsca i czyjem to byto dzietem; mysli w listach częs- 
cią są talszywe, bez celu i powodu pisane. Listy przepisane byly przez 
ucznia Žielonowicza, częšcią na papierze moim, to įcst 4 na papierze pocz- 
towym, danym na to od ucznia Witkiewicza — opieczętowane byly lakiem 
na to danym Od tego Witkiewicza, rublem zas srebnym byty popieczęto- 
wane. Uczenh Witkiewicz poprzemienia! pieczęcie. Na liscie adresowa- 
nym do Preiekta szkoty, niewiem jaką on przemienial, a na listach dal- 
szych te same nieco odmieniai. Jak juž gotowe i uiormowane listy miat 
uczeūt Witkiewicz rozestač do žydow, przez ucznia szkoly tutejszeį klassy 
5. Mikolaja Suchockiego. Dniami 5 lub 6. przed rozdaniem tych listow 
joddat uczeh Witkiewicz uczniowi Suchockiemu listy do rozdania, a ten 
akoby nieoddal, z tego względu jak mi uczefh Witkiewicz opowiadal, že 
uczefi Suchocki wszed!szy do karczmy Berki, znalazž do žyda Leyby, kto- 
ry go lubo przebranego natychmiast poznat i pyta! po co przyszedt, uczef 
Suchocki powiedziat, že dla kupna obwarzankow, ktėrych niewiem įaką 
ilošč jakoby kupit. Wrėcit więc uczefh Suchocki listy uczniowi Witkiewi- 
czowi, niedając žydowi, ktėre przez dni kilka u niegož zostawaly. Dnia 
21 9-bra ja z Janem Witkiewiczem o godzinie 6. wieczorem wyszedlišmy Z 
kolegium, dla oddania listėw, wyszedžem ja w sukni codziennej, uczen 
Witkiewicz wynios! swoj piaszcz chustkę wielką i pas do przywiązania 
paszczu. Wszed! najprzėd uczei Witkiewicz chustką opasany i pasem 


przewiązany, do domu žyda, ktėrego nieznam i o imieniu niewiem, gdzie 
Odda! listy trzy — 1-mo do dozorcy Szkoty, W o Dowiata, 2-0 do ucznia 
Jawtowskiego, 3-0 do Czaprackiego, po oddaniu tamtemu žydowi listow 
pomienionych, podai mi listy inne cztery — wziątem plaszc įego na siebie, 
tąž chustkę i pas — wszedtem do žyda ktorego nieznažem 1 imienia do- 
tąd niewiedziaiem — oddaiem mu do rozdania listy 4. pod adresem !-mo 
do ucznia Witkiewicza, 2-i do ucznia Janczewskiego, 3-ci do ucznia Hiol- 
szteyna i 4-y do Stulginskiego. Taką koleją wzmienione listy oddane byty 
w rece žydow—dnia następnego žyda Leyba jabtka przedający, 0 godzinie 
po! do drugieį po poludniu listy sobie powierzone pooddawal, a do Do- 
zorcy kiedy oddat niewiem pooddawane listy uczniom doszty natychmiast 
do rąk dozorcy szkoly tą koleją. Uczef Witkiewicz objawil list do siebie 
oddany W-mu professorowi Hurczynowi, a ten odniosž do Dozorcy szko- 
ty. List do mnie adresowany w przytomnošci professora Paszkiewicza 
mi oddany — w momencie do prefekta szkoly odniesiony zostal. Tož 
uczynil į Stulginski. Holszteyn įak się potem dowiedzialem, list do siebie 
adresowany jakoby spalil, list zaš do ucznia Jawlowskiego, jakoby do niego 
niedoszedl, a zatrzymany by! w ręeku dozorcy skoly W-o Dowiata. 
Poszla pogloska že do Prefekta trzy listy przyszly przed oddaniem jeszcze 
listėw do uczniow Witkiewicza. Janczewskiego, Holszteyna i Stulginskiego 
przy oddaniu mojego listu prefektowi przytomny professor Paszkiewicz 
powiedzial do preiekta Dowiatta že powiadają že i do niego doszly listy 
na co odpowiedziat dozorca szkoly, že žadnych nieotrzymal, a potem do- 
dal že žyd jakiš stary odda! mu listy z poczty z RosieA nadeslane, Za- 
pobiedz chcialem, aby nierobiąc zamieszania, podadž w tem swą uwagę, 
že niema potrzeby aby o tem W. Prefekt do dalszei zwierzchnošci donosil 
chcąc wyznac rzecz įak jest w sobie i že to prosto dzielem nierozsądnie 
niepomiarkowanego w naszym projekcie ale prędko rzecz wyexpedyowana 
do Wilna, niedozwolila tego. Nie tainym bydž powiniem zamiar, žešmy 
mieli napisy na murach dawač, w mysli podobneį do listėw rozeslanych, w 
wierszach, do czego przygotowališmy napisy trzy przemnie, kilka przez 
ucznia Witkiewicza i kilka przez ucznia Zielonowicza. Jakie one byly li- 
teralnie niepamietam, a widząc jam haniebne skutki ir nam nadspodziewane 
pociąghelo rozestanie pomienionych listow, terminki wierszo“w w momen- 
cie popalilem.  Abym wszystko dopelnil co bym powinien przy Zzu- 
pelnym i otwartym wyznaniu, dodaię czy niemože bydž za zlo uwažanem, 
že mielem szpade w kiju darowaną potem na žądanie w-u professorowi 
Paszkiewiczowi, že bylem przytomnym przy oddaniu i do odebraniu do 
osadzenia szpadki malei przez ucznia Witkiewicza Zegarmistrzowi Ma- 
lachowskiemu zamieszkalemu w miasteczku Krožach. 

„Niemam najįmnieiszeį pobudki do tajenia, a zmuszony radą prawdy a 
nastepne uwagi objawiėč przedsiewziąlem, niewiem jak serce  (wedlug 
slow W-o Paszkiewicza) boledž mu mogto, zdy slyszal! nastaiacego mnie 
na Rząd teraz panujacy, kiedy sam niejako pospolicie do tego byl pobudką 
wszczynając O tem rozmowę — a powszechnie gdy przychodzi proszac 
o jalmužnę, narzeka že na nich utrzymanie niema naznaczonego fundusza. 
— 2-do wedle stėw W-o Paszkiewicza przyznaje mi to že wiedzialem go 
do Rządu teraz panuiącego przywiązanym. Za co mi to przyznaje? Nie- 
wiem — Cczemu się najmocniei sprzeciwiam, bo nie mogzlem za przywiąza- 
nego do Rządu tego widzieč. Ktėry Zz przeciwnemi maxymami styszeč sie 
dawal. Niemam to pewna tyle rozdražnionego serca, abym mial obwiniač 
swego nauczyciela, lecz sumienie kaže mu to najrzetelnieį narysowač. Do 
przeciwnych zupelnie  srodkow z W-m professorem  Paszkiewiczem 
rzucilišmy się. Zaufal W. Paszkiewicz w broti wymowy, že ta często 
wiele dokazuje, že zapobieže temu uznaiąc siebie i podając za przywiaza- 
nego do Rządu Panującego, a mnie w tem obwiniaiąc, wiedząc že 0 tem 
zamilczeč nietrafię a przeto chyba w celu aby mi wiara dana nie byla. 

Do przeciynego ia się srodka udalem zupelnie a to do broni prawdy. 
i rzetelnego wyznania wszystkich moich niedoskonatošci:=- Winienem 
jeszcze obiawič, czego sobie wyobrazič i wytlomaczyč niemogę tego zda- 
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rzenia. Dnia wczoraįszego na ušlugach u nas będący chlopiec nazwa- 
niem Janek, powiedzia! mi co to ma znaczyčė že W. Paszkiewicz, skoro 
Się dowiedzial že do Krož Komisya Sleztwenna zjezdža, dnia 9 xbra zo0- 
brane swoje papiery w znanym zbiorze popalil. 

„Wszystko zatem co moglem tylko wiedziec, a przypomnieč wyrazi- 
Iem, ježeli co mi przyjdzie na pamięč potrzebnego do wyjasnienia na Za- 
potrzebowanie najsolenniej wyjasnič obowiązuję się. Ježeli pokaže się co, 
že nie jest tu wymienionym, bedzie to chyba Zz powodu, že na pamieč nie- 
przyszlo, a najpokorniejį o wzgląd na siebie, ktory przez zapamietanie sa- 
me i nierozsądek na tyle narazilem przykrošci blagając, odpowiedz na 
m ostatni w dniu dzisieįszym mi podanvy, najszczerzeį wyjašniač ukon- 
czylem. 

„Podlug wlasnego sumienia przezemnie samego uložonych i podpisa- 
nych podpisuję sie uczei klasy szosteį Janczewski Cyprian, | 

Przypominam že dnia 9-0 xbra gdy W. Przewlocki sędzia byl w 
stancvi gdzie iestem dopiero ulokowany, W-y Paszkiewicz powiedzial, 
že zginąlem, že įeželi mam ginąc wciągniemy i 'podamy osob Zz polowy 
Guberniį prawie za winnych, i przynajmnieį že razem zginiemy. C. Jan- 
czewski. (Il. 117—122). 


VII. 


Klausimai Zelenavičiui ir jo atsakymai. 


„Gdy się odkrylo nasze buntownicze Zgromadzenie, ia naležąc do 
niego pamietając na Boga Religiją ir sumenie, že szczerą otwartoscią 
prawdziwą checią rzetelną prawdą wyznaję že nigoko więgcei w tem zeb- 
raniu czasowym niewiedzialem jak J. Pa. Cypriana Janczewskiego, Jana 
Witkiewicza i Aloizego Pieslaka, o Mikolaju Suchockim slyszalem že na- 
ležy do tego i bedzie w przysžlošci pomocnym, lecz mi mowič Z nim 0 rzeczy 
takiej zakazano oraz nikomu wieceį z mojeį strony nižej wyražonych rzeczy 
nie mowilem. Bedąc namėwionym przez p. Witkiewicza, dawszy mu ho- 
norowe slowo, že dotrzymam sekretu i na wszystko przestanę, wstąpilem 
slepo do tego związku, bo mi W. P. Witkiewicz nic wieceį nie mūwil, i 
niczego nieblagal iak wiary i sekretu — oraz prosil abym przyszedl do 
stancyį paūstwa Januszkiewiczow o godzinie 6, gdyž w teį porze nie są 
zawsze w domu dla brania prywatnych lekcyi, przyszedlem i zastalem tam 
wyž wymienionych kolegow, z tych J. P. Janczewski w przeciagųu pol 
godziny rozprawial. Že niech sobie každy knuje przeciw komu zamiary 
lub podstepy, a ma na celu zawsze poswiecenie się na, wszystko wlasnej 
osoby pogardzaiąc nawet žyciem. W kilka dni potem zebrališmy się do 
klasy piątei i tam J. W. Janczewski i Witkiewicz powiadali, že trzeba 
uczyč się zmieniač sklad liter w pisaniu, robili projekta, jakby pieczątkę 
nieznaną wszystkim zrobič i jakim sposobem wiecei przysporzyč osob; CO 
do pieczątki przyiąl na siebie J. P. Witkiewicz wyrvč na marmurze trupią 
gtowę, szable, i inne figle, co zaš do ummnoženia liczby towarzystwa, pro- 
bowal J. P. Janczewski Holszteyna, lecz się nieudalo. W kilka dni znowu 
się zebrali, lecz ja przeražony warunkiem wlasnego na wszystko poswię- 
cenia się nieprzybylem, za to J. P. Janczewski wymėowiwszy mi srogo i 
urgCcZzywSsZy že się niemam czego lękač, albowiem wszystko tak zrobi, že 
nikt nigdy wiedzieč nie będzie, prosil abym przyszedl do jego kwatery, 
przyszedlem i tam powiadal že juž we trzech uložyli pisma, na murach 
wierszy i czytal mi nastepuiące: 


A niechže i U nas žyje Konstytucia. 
Za nasza sprawą a waszym ramieniem 
Ta iskra z czasem stanie się plomieniem. 
Diugo žądane uišci nadzieje 
I dawnym blaskiem znowu zajasnieje. — 
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Pokazywal mnie tež drugie, w ktėrych wiersz įeden opuszczony, a 
mieisce įego' jak tutaj zastepowale kreski: 


Juž podobno wezmie įednoglowy dwuglowego w sZzpony 


Bialy byl zawsze bialym, czarny ciągle czarnym, 
Il pierwszy potežnym, tyle drugi marnym. 


Po pokazaniu i przeczytaniu mi takowych wierszy mowil o dawnej 
wolnošci, potędze Polski, o zamiarze sekty promienistych i nieszczęsliwym 
ich polozeniu, radzil abym takže pisal wiersze mowiąc, že przez to damy 
jakąš im pomoc. Ja niewiedząc nic coby pisač, powiedzialem že nie wiem 
i nie įestem w stanie, on mi na to wyliczal zrzėdla uszczypliwe, znaįdujące 
się w Niemcewicza spiewach, žalowal že niema dziela pod tytulem Polak 
— Konfederat i innych ktėre mnie radzil gdzie dostač a ktėore jemu przez 
W-o prefekta Dowiata zabrane zostaly, nakoniec, wyznal calkiem swoj 
zamiar a ten byl wszystko co będziemy robič, zmierzač będzie do tego aby 
ulžyč karę jaka się promienistym przeznaczy, a spodziewač šię naležy ze 
ta będzie ogromna, oraz aby zdziatač zwolnienie dla narodu, pokazaniem 
že nawet po nędznych i malych miasteczkach są zaburzenia, dodal takže 
im wigcej jest winnych, tym kara jest lžeįsza, ja na tem przestalem. To 
powiedziawszy rzekl, že na przyszleį sessyi powie i pokaže swoį projekt, 
ta gdy nadeszla zebrališmy się do klasy 6. i tam czytal owe listy, spi- 
sal do kogo będą oddane i mnie o napisanie ich zobowiązal. Na teį sessyi 
czytalem ja swoje wiersze a te są: 


Niech sie wolnošč wasza Zz naszą spaia 

A uižym Konstitucią dnia trzeciego maja. 
Wolnošci skarbie drogi klejnocie įedyny 
Powracaį ach powracaį do swojej rodziny. 


Jeszcze takich bylo kilka, ktėrych niepamietam, bowiem wziąl pod 
korrektę J. P. Janczewski i wybrawszy z caleį liczby wyž wymienione 
kazat dobrze pamietač, podyktowal mi takže wiersze J. P. Witkie- 
wicza: 


Niech įednošė miedzy nami scisle dochowana 
Stanie sie įuž grobowcem podlego tyrana. — 


i inne ktėrych niepamietam, te wszystkie wiersze mialem ja napisač na 
murze nad každą klasą, czarną krydą, ktorą mialt dostarczyč J. P. Jan- 
czewski, inne wiersze, ktėre J. P. P. Janczewski i Witkiewicz robili mialy 
bydž przez nich napisane na murze panien Benedyktynek i naszego klasz- 
toru, DrZzy pomocy mia! bydž Suchocki, to uskuteczniač mieli, z najwiekszym 
bezpieczeistwem obwarowani nieznaną odziežą i ognistą bronią, dla bro- 
nienia się w przypadku napadu — w czasie spelnienia czynu, ktėreį įednak 
broni na swe niewidzialem oczy, i twierdzič nie mogę czy mają Zz pewnoš- 
cią. Na ostatek przynios! mi J. P. Janczewski listy do przekopiowania i 
papiery na ich napisanie, ktėre przyjąlem i przyjęte W szasie sobie po- 
myslnym napisawszy oddalem Panu Janczewskiemu, ktėry ie wložywszy 
w koperty i przypieczetowawszy rublem odniost! dla napisania adresu, po 
mem napisaniu wziąl je odemnie J. P. Witkiewicz i oddal įe dla zaniesienia 
žydom J. P. Suchockiemu, ten įak mi pėzniei mowili, mial bydž ubranym 
w plaszcz Witkiewicza i mia! ie odniešė do Szepszela i Berki, lecz tam 
znalazlszy snajomego žyda i bedąc poznanym wracač Zz niczym musial, 
a tak gdy się temu niepowiodto, sami J. W. Janczewski i Witkiewicz za- 
niešč postanowili, i zaniesli przebrawszy się do žydėw jeszcze mi motąd 
nieznanych, nieznajomi bowiem są i dla nich — poczem zaklinali się mię 
na wszystko abym dotrzyma! sekretu, ich niezdradzit i siebie, abym takže 
dlą bezpieczenstwa wiekszego z nikim o tych rzeczach nie mėwil, strzegt “ 
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się rozmow mogących wydobydž szkodliwe slowo, i nieskalai honoru. Do 
tych pism od nikogo wieceį; jak od J. P. P. Janczewskiego i Witkiewicza 
doradzony bylem, oni chyba namową i radą innych osob namowieni, na 
taki sie fortel pušcili i nas z J. Panem Pieslakiem zludziwszy wciągneli. 
Czytane takož bylo dzielko pod tytulem  Konstytucya trzeciego maja, 
kilku miesiecami przed tym przez J. Pana Witkiewicza w obecnošci prawie 
caleį klasy przed przyįšciem professora. Po rozdaniu tych list6ėw wiersze 
juž P mialy byč pisane. Felix Zielonowicz uczefh klasy szostei. (L I. 
123—4). 


VIII. 


Sprendimas. 
1-1 Juodųjų brolių byloje. 


22. XII. 23J3. I. 24 Ne 1829 Hosoc. — E. K. B. Mecapesnuy. 
Ilec,. KoncTanTHAGS — HosBocHAbyųesy. 


CekpeTHo, Ne 4, 6, I. 24 r. BapiiaBa, 


„a paBHOMepHO yuHTenb Hauesckaro [laimkeBuųB H306AK4aeTCA BB BOJIb- 
HOKYMCTBEHHBIX6 CyIKNeHiAXB A Bb COMKeHIH MHOTHXb CBOHXb GyMArb NO Y3Ha- 
HiH O pH6bITiH Bb KpoxxK Ha cabzcTBie“... (A) „npexnHcanb KoMaKAKpy Jin- 
TOBCKaro OrAbibHaro Kopnyca Uenepans JieūremanTy ĮloBpe npuka3aTb, CYXHTP 
HXb BOeHHbIMb CYJJOMb, COCTaBHBb OHBIH Bb BABKĖ, NoxB MpexcbAaTeAbCTBOMTL 
Komangupa 3-ež 6paranbi 24-04 mbxoTROA AnBH3iM Uenepanb Maiiopa Gapona 
Posema 4-aro; O ueMb yBbxoMaaa Bamiero IlpesocxoxHTenbcTBa HMBIO UeCTb 
MpoCcHTb: Takb Kakb Bale MpepocxoxANTeNBCTBO  NpeANnojoxHAH BHOBb €lie O6- 
CTOATENBHO H NMOXpoOKO XONpoCHTb BHHOBHBIXb, TO TaKOBbIe JĮONpOChi HXb 
NepenaTb Bb Opuruknajaxb Uemepanb maopy Gapoky Poseky 4-My AAA NpH- 
očiųeKia Kb BoenHo-cyxhoMy ABAY, a MeHA O COAepiXaHiH HXhb Bb CB0€ BpeMA 
ysbnoMhTb.  BMBCT6 Cb CcHMB npommy TaKxe Baulero IpesocxonATeN5CTBAa 3a 
XOJOM IBA Cero IMO BaMKHOCTH OHOrO HMBTB Cb CBO6H CTOpOHbI HaAXEMKAIJ6e Ha- 
GaoxeHie, O UEMBb NpexnKcanE A rek.-1eHT. Įlompe MpexBapHTb reH. Mai. Gap. 
Posena 4-r0 OCO6bIMb Ha HMA eTO CEKPeTHBIMĖ IpexnHcaHieMb, A Kakb NO Npo- 
H3B5IEHHOMY CNBACTBiIIO OTKPBIJIHCb MEMKJY IMPOWHMH Ha/lNIHCH 3ATOTOBJEHH6IA BbI- 
UMIeNHCaHHbIMH JNIOJBMH JŲIA HajiMHCbIBakig OHbIXb Ha MOHACTHIPAX6 H Bb APYTHXb 
MBCTaAXb, Bb TAKOMb CAyUab HeocTaBbTe B. [lpeB. yBžuoMATB Mena: HEyuacTBO- 
BanH JIH KTO-JH60 H3b HHXBb Bb COUHHeHiH IMOJOGHbIXB 8 H3BBCTHbIxXb B. Mpe- 
CTBy HajxnaceH Bb BHnBRB B+ npolmiNoM+ Toy HaHAeHHbHIXB? Bt 3aKx:0ueHie 
HMBIO ųuacTb yYBBAOMHTB B. [M., uTO 0 06cTOATeNKCTBAXB CHXb BCENojUtaKHBIue 
AoHeceno E. H. Ben-y OTB MeHa Cb npezcTaBAeKieM Bammrero panopTa“... „H 34- 
TBMB O6paliarocb KB B. Il. cb oco6eHHorOo MOeIO GnaronapaocTBIO 34 BCB Bang 
AbaTenRbe pacNopaxeHiH Kb OTKPBITIIO TAKOBbIXb 3/IOBPeNHHIXb AXbHicTBiA.  Bap- 
uiaBa, HaBapa 6 xna 1824 rona. Uenepa1 HHcneKTOpPb BceH KaBanepin. (Mox- 
NHCb)=—KoHcTahTHHB. (I. 143—4) 


2. Sidaravičiaus byloje. 


Kogcbupmauia. 

OrcTaBHOH nopyuKk» CHuopoBRųB, CocTOANH BB AOJKHOCTH CTApIJAro 
cmorpuTe15 BHA. YuuBepc. no nonHueHcKOoH Haxb YUeHHKAMH UAaCTH, OTKPbINE 
TažHy Uoxy6oBuYy, uTO GAYT6 BB KpoxH uuHOoBKHHKKH Ha cabAcTBie.  CyxoMb 
MpAroBOpeKb Kb CMepTHOH KasBu, Ho a oTMBAAIO 3TO0Tb MpHroBopb H 
Oonpexbnaio: OTpBUIHTb OTb yKa3aHHOH NOJMKHOCTH „H NMOCaXAHTb Bb KPenOCTb 
Bo6pyfickt BB Ka3eMaT» Ha ABA TOna“. 


3. Koniirmacija Juodųjų Brolių byloje.) 


„X Halien» HXb BHHOBHBIMH IIO COGCTBEHHbIMb HXb UpH3HaHiaMG: AHUeB- 
ckaro H BHuTKeBRYa BL yupexyieHiM TaiHaro OGujecCTBA Nnoj» HasBaKnieME Ųep- 
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HbIXb BbpaTbeBb, Bb KOTOPOe BOBA6KIH oHH 3eneHnoBuua, [ecnaka 4 HBarukesn- 
Ha, COUHHH/H BO3bMYTHTENbHbIA NMHCbMbI H CTHXH, H3b KOHXb MEpBbie pa30CNA1H 
NO AApecaMb Kb YYHTEJNIO K yYyeHHKaMG Kpoxckaro Yunnnmųa, a nocnbARie Ha- 
MbpeKbi GbUH HaAxnHCBIBATb Ha CTBHaXb 3AAHih; BCe Xe Cie NBMaIK Ha TOT6 KkO- 
HeIb, Aa6bi HapylijaTb Ci/OKOHCTBie H MpOH3BeCTb BO3MYNeKHie Bb MNpouHxb YUH- 
nHujaXb. — Cyxoitkaro BB 3HaRiH O CEMb OGHIeCTBG, Heo6aBAeRHiH O TOMb Ha- 
ValIbCTBy H npiaTin Ha ce63 06a3aHHOCTH Kb pa3HOCK5 BO3MYTRTėNbBHbIX6 IHCEMB, 
XOTA Bb IPOYeMb OHBb O CONepxaHiH HXb H He GbINb CBbxyYUL». — HakoHerb- 
yunrena [amkeBuųa Bb CO3xxeHiA CBOHXb GyMarb, MO NpHOBITIH Bb MECTe4KO 
Kpoxu uxHOoBHHKOBb Ha CIIBACTBie O BbIIENHCAHHbIXb BO3MYTHTėJbebIXb  COYH- 
EeHiaXb, UPe3b UTO HaBNIeKAeTb Ha Ce64 MojospbHie, UTO GyMarK CiH MOIJH 324- 
KJIOYATb UTO JHGO NPeAOCYAKHTEABHOe NPOTHBY NMpaBHTEAbCTBA; H Bb ABHOH JDKH 
Npejb CAbAOBATENEMb, A NNOTOMb Bb BOEHHOMG Cyxb yunHeRHOH Bb nOKa34- 
HiaXb ero, Bb UeMb H CAMb CO3HAa/xCA“... 

f npuroBopb 3AMBHHJb... 

O ueM+ XOHONMIY H IpHCOBOKYNAAIO, „UTO yWeRHKA yvnaKa Uanpai- 
KiB, CTyabrHHcCKiKh H ABAOBCKiH Kb KOHMb pa30CAaHbi ObLIH BO3- 
MYTHTėJIbHbIS MMHCbMA, TOTb UACb NO NONyYYeKiH OHBIXb MpeACTaBHJH HXb Hauab- 
CTBy, A YUeBHKB UOJ1bUITEHHB XOTA AaApeCOBAKHOe Kb CeO5 Bb CTpaxb H 
HenoyMBKIM CXETb, HO TOXe O6bABHN1b HauaNbCTBY 6e3b BCaKAro IpoMeVTbAia. 
KakoBbIMH CBOHMH ABHCTBiAMH OKa341H ORH yYCeplie H NpexAHROCTh HpPABHTėJNb- 
CTBy, 34 UTO MO MHBHiIO MOEMY 3aCAy:XHBAIOTb, A OCOG1HBO Bb TENMepelIHHXb 00- 
CTOSTENCTBAXb, OTIHYHTb HXb BB NpHMŽpb H NOOUIpeKie APYTHMG TBMb Goxbe 
UTO COUHHHTeNH BO3MYTHTEJIbHBIXb IIHCEMb AJPECYA Kb HHMb OHbIle MOMTH Upe36 
TO AbnaTb MpoGy: O6PABATb AH OHH TaKOBbIe HJK YTAATB, Bb NMOCTBJKeME X€ 
cryua* HaBžpHOo CTapalHCb Gbi NMpHCO6JHHHTb HXb Kb Ce65 H yYBeAHYHTE UHCIO 
exHHOMbIUAEHHHKOBb. Ilo CeMy HeGnaroyronao Ah GyneTb Bammemy Hmnep. Ben. 
HarpaijHTb HXb Cepe6paHHBIMH MEJA/IAMH Cb MpHAHYHbIMH HazNHCAMA, HH JPYTHMG 
ubMb. A KaKb H CMOTPHTeA1B uoMaEHyTOrO yunnKųa Konexxckii Acceccop» /Į0- 
BATb NMpexCTaB/eHieMb HAUANBCTBY KaKb OHbIXb IIHCEMb TaKb H TaKOBATO Kb AĮ- 
pecoBaHHaro KB CA65 BeTONbKO HCNONHHA'b Bb TOUHOCTH AOJTb CBOH, HO H NpH 
HzcnbAoOBaRin MO HaCTOAUNEMY ABIY BCEMBpHO COj/bHCTBOBANG Kb OTKbITIIO BHHOB- 
HBIXb, TO OCMBHBAKOCb npexCTaBHTb BaimieMy H. B. 0 Harpaxzeniu H ero Oopxe- 
HoMb CB. Bnanumupa 4-08 crenena“. (1. 193—-196). 


